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Asociacion de Empresarios de Estaciones de Servicio de la Comunidad Autonoma de
Madrid, Federacion Catalana de Estaciones de Servicio / Komisja Wspolnot Europejskich

SAD UTRZYMAL W MOCY DECYZJE KOMISJI, ZGODNIE Z KTORA
PRZEPISY HISZPANSKIE DOTYCZACE OTWIERANIA STACJI PALIW PRZEZ
HIPERMARKETY NIE STANOWIA POMOCY PANSTWA

Skarzqcym nie udato sie wykazac, ze przepisy te mogq zwalniac wiascicieli hipermarketow
z obowiqzku dokonania przekazania na rzecz skarbu panstwa, a zatem, iz pociqgajq one za
sobq bezposrednie lub posrednie przeniesienie srodkow publicznych.

W czerwcu 2000 r. rzad hiszpanski wydal przepisy, ktérych celem bylo ozywienie
konkurencji na hiszpanskich rynkach towardéw 1 ustug, w szczegdlnosci na rynku dystrybucji
detalicznej produktow ropopochodnych.

Skarzace, ktore stowarzyszaja podmioty prowadzace stacje paliw w regionach
autonomicznych Madrytu 1 Katalonii, wniosty do Komisji skarge twierdzac, ze hiszpanskie
przepisy skutkuja przyznaniem niezgodnej ze wspdlnym rynkiem pomocy panstwa na rzecz
wlascicieli hipermarketow. W istocie, zdaniem wnoszacych skarge, dzigki spornym
przepisom hipermarkety moga otwiera¢ stacje paliw bez przestrzegania obowiazkow
natozonych na inne podmioty.

Komisja wydata decyzje stwierdzajaca brak pomocy pafistwa'. Uznata ona, ze hiszpanskie
przepisy nie pociagaja za soba zadnej straty srodkéw publicznych ani rezygnacji z ich poboru
1 ze w zwiazku z tym chodzi tu o decyzj¢ panstwowa o charakterze normatywnym, ktora nie
powoduje zadnego bezposredniego ani posredniego przeniesienia srodkow panstwowych. Z
tego wzgledu przepisy te nie stanowia pomocy panstwa niezgodnej ze wspolnym rynkiem.

Skarzace wniosty do Sadu Pierwszej Instancji skarge o stwierdzenie niewaznosci tej decyz;ji.

' Decyzja Komisji C (2002) final z dnia 13 listopada 2002 r. w sprawie przepisow hiszpanskich dotyczacych
otwierania stacji paliw przez hipermarkety.



Sad stwierdzit, ze przepisy hiszpanskie maja na celu ulatwienie wej$cia hipermarketow na
rynek dystrybucji produktéow ropopochodnych poprzez usunigcie niektorych ograniczen
o charakterze urbanistycznym oraz uproszczenie procedur administracyjnych zwiazanych
z budowa stacji paliw. Tymczasem skarzace nie wykazaty, ze na podstawie tych srodkéw
wladciciele hipermarketow zostali zwolnieni z jakiegokolwiek obowiazku dokonania
przekazania na rzecz skarbu panstwa, przewidzianego w obowiazujacych przepisach
hiszpanskich lub wynikajacego z powszechnej praktyki administracyjnej wtadz lokalnych.
Wynika stad, ze Komisja nie popelnila oczywistego bledu uznajac, iz wspomniane
przepisy nie spowodowaly bezposredniego ani posredniego przeniesienia Srodkow
publicznych i Ze nie moga one zatem zosta¢ uznane za pomoc panstwa.

Jednoczesnie Sad nie podzielit argumentow skarzacych dotyczacych zaréwno podnoszonych
przez nie oczywistych btedéw w ocenie, popetionych przez Komisj¢ przy dokonywaniu
wyktadni pojecia pomocy panstwa, jak i ich zdaniem niewystarczajacego uzasadnienia
zaskarzonej decyzji.

Sad uwzglednit natomiast argument skarzacych dotyczacy naruszenia przez Komisjg
spoczywajacego na niej obowiazku sumiennego badania wnoszonych do niej skarg. W tej
kwestii Sad orzekt, iz ani 1lo$¢ dokumentdéw przedstawionych Komisji przez skarzace, ani
inne okoliczno$ci sprawy nie uzasadniaja prawie dwudziestoo§miomiesigcznego czasu
trwania prowadzonego przez Komisj¢ badania wstgpnego. Niemniej jednak, w braku innych
okolicznosci, ktorych istnienia skarzace nie dowiodty, sam fakt wydania decyzji po uptywie
rozsadnego terminu nie jest wystarczajacy dla uczynienia decyzji wydanej przez Komisjg
niezgodna z prawem.

W tych okolicznosciach Sad oddalit skargg, obciazajac Komisj¢ jedna czwarta kosztow
postgpowania.

UWAGA: Odwolanie od orzeczenia Sadu Pierwszej Instancji, ograniczone do kwestii
prawnych, moze zosta¢ wniesione do Trybunalu Sprawiedliwosci Wspolnot
Europejskich w terminie dwoch miesigcy od dorg¢czenia orzeczenia.



Dokument nieoficjalny, sporzqdzony na uzytek mediow, ktory nie wiqze w Zaden sposob Sqdu
Pierwszej Instanciji.

Dostepne wersje jezykowe : ES, CS, DE, EN, FR, HU, PL, SK, SL

Petny tekst wyroku znajduje si¢ na stronie internetowej Trybunatu
http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl? lang=PL&Submit=rechercher &numaff=T-95/03

Tekst jest z reguly dostepny od godz. 12.00 CET w dniu ogloszenia.
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