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A Birosag itélete a C-381/05. sz. tigyben

De Landtsheer Emmanuel SA kontra Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne és
Veuve Clicquot Ponsardin SA

AZ EREDETMEG:IEL(")LESSEL NEM R,ENDELI,(EZ(") ES AZ
EREDETMEGJELOLESSEL RENDELKEZO TERMEKEK KOZOTTI
OSSZEHASONLITO REKLAM BIZONYOS ESETEKBEN MEGENGEDETT

Egy reklamban meghatarozott tipusu termékekre és nem valamely vallalkozasra vagy konkrét
termékre torténd hivatkozas osszehasonlito reklamnak mindsiilhet.

A megtévesztd reklamrol és az Osszehasonlitdé reklamrol szolo 84/450/EGK  iranyelv
értelmében meghatarozott feltételek esetén 0sszehasonlitd reklamnak mindsiil ,,minden olyan
reklam, amely kozvetleniil vagy kézvetve felismerhetove tesz valamely versenytarsat, vagy a
versenytdrs dltal kindlt drukat vagy szolgdltatdsokat”.!

Jelen esetben a belga De Landtsheer SA tarsasag ,,Malheur” védjegy alatt tobbféle sort készit
¢és értékesit. 2001-ben ,,Malheur Brut Réserve” elnevezéssel 0j sort hozott forgalomba,
amelynek eléallitasat a habzobor eldallitasa inspiralta.

A De Landtsheer kiilonosen a ,,BRUT RESERVE”, , La premiére bicre BRUT au monde [A
vilag elsé extra szaraz sore]”, ,,Bicre blonde a la méthode traditionnelle [Hagyomanyos
eljarassal készitett buizasor]” és a ,,Reims-France” megnevezéseket hasznélta, valamint
utalasokat a reims-i €s épernay-i szdlészetekre. A ,,Champagnebier” [Pezsgdsor]| kifejezéssel
azt kivanta hangsulyozni, hogy e sort a pezsgd eldallitdsdhoz hasznalt eljardssal készitették.
Egyebekben e tarsasag az uj Malheur sor eredetiségét a pezsgéborra €s 1ényegében a pezsgdre
jellemzd tulajdonsagok alapjan méltatta.

2002. majus 8-an a Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne (CIVC) és a Veuve
Clicquot Ponsardin SA a tribunal de commerce de Nivelles (Belgium) el6tt keresetet inditott a

' Az 1997. oktdber 6-i 97/55/EK eurdpai parlamenti és tancsi iranyelvvel (HL L 290., 18. o.; magyar nyelvii
kiilonkiadas 15. fejezet, 3. kdtet, 365. 0.) mddositott iranyelv (HL L 250., 17. o.; magyar nyelvii kiilonkiadas 15.
fejezet, 1. kotet, 227. 0.) 2. cikkének 2a. pontja.



De Landtsheer ellen, hogy megtiltsak elsOsorban a fent emlitett megnevezések hasznalatat. E
felhasznalds nemcsak megtévesztd, hanem jogellenes dsszehasonlito reklamnak is mindsiil.

2002. julius 26-1 itéletében az emlitett birdsag felszolitotta a De Landtsheert elsésorban arra,
hogy sziintesse meg a ,Méthode traditionnelle” [Hagyomdanyos eljarassal készitett]
megjelolés hasznalatat, a ,,Champagne” [Pezsgd] eredetmegjelolés hasznalatat, a ,,Reims-
France” foldrajzi jelzés hasznalatit, valamint a reims-i és ¢épernay-i szdlészetre valo
utalasokat és a pezsgOkészitési eljarasra valo hivatkozast. A CIVC ¢és a Veuve Clicquot
keresetének a ,,BRUT”, , RESERVE”, ,BRUT RESERVE” és ,.La premiére biere BRUT au
monde” megnevezésekre vonatkozo részét elutasitottak.

A De Landtsheer — amellett, hogy lemondott a ,,Champagne” eredetmegjelolésnek a
,Champagnebier” kifejezésben torténd hasznalatarol — a jogvita egyéb elemei tekintetében
fellebbezést nyujtott be az emlitett itélet ellen. A CIVC és a Veuve Clicquot fellebbezést
nyujtottak be a ,,BRUT”, ,RESERVE”, ,BRUT RESERVE” és a ,La premiére biére BRUT
au monde” megjeldlés hasznalata ellen.

A Cour d'appel de Bruxelles e tekintetben tobb elézetes dontéshozatali kérdést terjesztett eld
az Eurdpai Kozosségek Birdsdgahoz. A kérdést eldterjesztd birdsag kiillondsen arra var
valaszt, hogy a 84/450/EGK iranyelv ugy értelmezenddé-e, hogy egy reklamiizenetben
valamely konkrét vallalkozas vagy termék helyett egy meghatarozott terméktipusra torténd
hivatkozas 6sszehasonlité reklamnak mindsiilhet.

A Birosag igenld valaszt ad: egy ilyen utalds Osszehasonlitd reklamnak mindsiilhet,
amennyiben ¢ vallalkozas vagy az 4altala kindlt termék a reklamiizenetben konkrétan
felismerhetd. A rekldm Osszehasonlito jellegének megallapitasakor nincs jelentdsége annak,
hogy a hirdetd tobb versenytarsa, illetve az azok altal kinalt termékek vagy szolgéltatasok a
reklamiizenettel konkrétan célzottként szintén felismerhetdk.

Egyebekben a kérdést eldterjesztd birdsag kiillondsen arra var valaszt, hogy az irdnyelvet ugy
kell-e értelmezni, hogy minden olyan dsszehasonlitas jogellenes, amely eredetmegjeldléssel
nem rendelkezé termékeket eredetmegjeldléssel rendelkezd termékkel hasonlit Gssze. Az
iranyelvben az 0Osszehasonlitd rekldm jogszerliségére vonatkozoan eldirt egyik feltétel
értelmében ugyanis ez akkor megengedett, ha eredetmegjeldléssel rendelkezé termékek esetén
a rekldm minden esetben azonos megjeldlésii termékekre vonatkozik.

A Birdsag ezzel kapcsolatban emlékeztet arra, hogy az allandé itélkezési gyakorlat
értelmében az osszehasonlité reklammal kapcsolatban megkovetelt feltételeket ugy kell
értelmezni, ahogy az a reklam vonatkozasaban a legkedvezobb. A Bir6sag egyebekben
megallapitja, hogy az irdnyelvben eldirt tovabbi feltétel értelmében az dsszehasonlitd reklam
akkor megengedett, ha nem hasznalja ki tisztességtelen modon valamely versenytars
védjegyének, kereskedelmi nevének vagy egyéb megkiilonboztetd jelzésének vagy
versenytars termékek eredetmegjeldlésének kozismertségét. A Birdsag szerint e kdvetelmény
hatékony érvényesiilését részben veszélyeztetné, ha az eredetmegjeloléssel nem rendelkezd
terméket ne lehetne 0sszehasonlitani az ilyen megjeloléssel rendelkezd termékekkel.

A Birosag allaspontja szerint amennyiben az 6sszehasonlitd reklam jogszerliségének minden
egyéb elemét tiszteletben tartottdk, indokolatlan volna az eredetmegjeldlés olyanfajta
védelme, amelynek értelmében atfogo jelleggel tilos az eredetmegjeldléssel nem rendelkezd
termékeknek az ilyen megjeloléssel rendelkezd termékekkel valod dsszehasonlitasa, aminek az



iranyelv rendelkezései sem biztositanak megfeleld jogalapot.> A Birosag végil kimondja,
hogy nem minden olyan oOsszehasonlitis jogellenes, amely eredetmegjeloléssel nem
rendelkezo6 termékeket eredetmegjeloléssel rendelkezé termékekkel kapcsol ossze.

A sajto részere készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsdgot.
Elérhetd nyelvek: BG ES CS DE EL EN FR IT HU NL PL PT RO SK SL
Az itélet teljes szovege megtalalhato a Birdsdag honlapjan:

http://curia.europa.eu/jurisp/cei-bin/form.pl? lang=HU&Submit=rechercher&numaff=C-
381/05

Az itéletek szovege dltalaban a kihirdetés napjan kozép-europai ido szerinti 12 oratol
megtekintheto.

Tovabbi tajékoztatasért forduljon dr. Lehoczki Baldzshoz.
Tel: (00352) 4303 5499 Fax: (00352) 4303 2028

* Egészen pontosan az iranyelv 3a. cikke (1) bekezdésének f) pontjarél van szo.
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