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Yhteisdjen tuomioistuimen tuomio asiassa C-231/05
Oy AA

KANSALLINEN LAINSAADANTO, JONKA MUKAAN TYTARYHTEISO, JOKA
ASUU KYSEISESSA JASENVALTIOSSA, El VOI VAHENTAA VERONALAISESTA
TULOSTAAN ULKOMAISELLE EMOYHTEISOLLEEN ANTAMAANSA
KONSERNIAVUSTUSTA, ON YHTEENSOPIVA YHTEISON OIKEUDEN KANSSA

Tallaisen vahennyskel poisuuden hyvaksyminen vaarantais sellaiset tavoitteet, jotka liittyvat
verotusvallan tasapai noi seen jakautumiseen jasenvaltioiden valilla ja veronkierron
ehkaisemiseen, kun néita tavoitteita tarkastellaan yhdessa

Suomen lainsdddanndssd sdddetdéin mahdollisuudesta vdhentdd yhteison veronalaisesta tulosta
konserniavustus, jonka yhteisd antaa toiseen samaan konserniin kuuluvalle yhteisélle.! Taméin
mahdollisuuden kéytolle on kuitenkin asetettu edellytyksié, joithin kuuluu muun muassa vaatimus
siitd, ettd konserniavustuksen antaja ja saaja ovat kotimaisia yhteisdja.

Oy AA, joka on Suomen oikeuden mukaan perustettu yhtid, on toisessa jidsenvaltiossa
kotipaikkaansa pitdvin emoyhtid AA Ltd:in tytiryhtio. Oy AA:n tarkoituksena oli antaa AA
Ltd:1le rajat ylittdva konserniavustus emoyhtionsé taloudellisen tilanteen turvaamiseksi.

Keskusverolautakunta katsoi, ettei téllaista konserniavustusta voida pitdd menona, jonka Oy AA
voisi vdhentdd veronalaisesta tulostaan. Oy AA riitautti kyseisen ratkaisun korkeimmassa
hallinto-oikeudessa, joka on esittinyt Euroopan yhteisdjen tuomioistuimelle kysymyksen siiti,
onko Suomen lainsdddintd téltd osin yhteensopivaa yhteison oikeuden kanssa.’

Yhteisdjen tuomioistuin toteaa ensiksi, ettd siltd osin kuin kyse on mahdollisuudesta vdhentidd
emoyhteisolle annettu avustus menona, Suomen lainsdédddanndssd kohdellaan Suomessa asuvia
tytidryhteisojd keskendén eri tavalla sen mukaan, onko emoyhteison kotipaikka tdssd samassa
jasenvaltiossa vai ei. Ulkomaisten emoyhteisjen tytaryhteisgja kohdellaan nain ollen
ver otuksessa epaedullisemmin kuin suomalaisten emoyhteisdjen tytaryhteisoja.

! Laki konserniavustuksesta verotuksessa (825/1986, 21.11.1986).

*EY 43, EY 56 ja EY 58 artikla sek eri jasenvaltioissa sijaitseviin emo- ja tytiryhtidihin sovellettavasta yhteisestd
verojérjestelmastd 23.7.1990 annettu neuvoston direktiivi 90/435/ETY (EYVL L 225, s. 6), sellaisena kuin se on
muutettuna 22.12.2003 annetulla neuvoston direktiivilla 2003/123/EY (EUVL 2004, L 7, s. 41).



Yhteis6jen  tuomioistuin  toteaa, ettd tdllainen erilainen  kohtelu  merkitsee
sijoittautumisvapauden rajoittamista.

Seuraavaksi yhteisdjen tuomioistuin palauttaa mieliin, ettd sijoittautumisvapauden rajoitus
voidaan hyvéksyd ainoastaan, jos sitd voidaan pitdd perusteltuna yleisti etua koskevista
pakottavista syistd, ja kun kyseiselld rajoituksella voidaan taata kyseessd olevan tavoitteen
toteutuminen, eika silld ylitetd sitd, mikd on tarpeen timén tavoitteen saavuttamiseksi.

Yhteisojen tuomioistuin huomauttaa, etti jos rajat ylittdvd konserniavustus voitaisiin vihentda
antajansa veronalaisesta tulosta, seurauksena olisi, ettd konserni voisi vapaasti valita
jasenvaltion, jossa tytdryhteison voitot verotetaan, siirtdmélld voitot pois kyseisen tytdryhteison
veron miidrdytymisperusteesta, ja silloin, kun tdtd avustusta pidetddn veronalaisena tulona
avustuksen saajana olevan emoyhteison jidsenvaltiossa, sisdllyttdimilld ne emoyhteison veron
madrdytymisperusteeseen. Tama vaarantais itse jarjestelmén, joka koskee verotusvallan
jakautumista jasenvaltioiden vélilla, koska konsernin tekemén valinnan mukaan tytéryhteisén
jasenvaltion olisi luovuttava oikeudestaan verottaa kyseisen tytiryhteison asuinvaltiona
tytdryhteison tuloa, ja tdméd tapahtuisi mahdollisesti emoyhteison kotipaikan jdsenvaltion
hyviksi.

Lisdksi mahdollisuus siirtdé tytiryhteison veronalainen tulo emoyhteisolle, jonka kotipaikka on
jossain toisessa jdsenvaltiossa, merkitsee vaaraa gita, ettd konsernissa tehdaan taysin
keinotekoisilla jarjestelyilla tulonsiirtoja yhteisoille, joiden kotipaikat ovat jdsenvaltioissa,
joissa sovelletaan pienimpid verokantoja tai joissa tétd tuloa ei verotettaisi.

Yhteisojen tuomioistuin katsoo, ettd kun nditd perusteita tarkastellaan yhdessd, Suomen
lainsdddidnnolla  tavoitellaan EY:n perustamissopimuksen kanssa sopusoinnussa olevia
perusteltuja paddmaérid, jotka liittyvit yleistd etua koskeviin pakottaviin syihin.

Yhteisdjen tuomioistuin toteaa lopuksi, ettd vaikka Suomen lainsdddannon erityisend tavoitteena
ei ole evitd siind sdddettyd veroetua tdysin keinotekoisilta jérjestelyiltd, jotka eividt vastaa
taloudellista todellisuutta ja jotka on luotu tarkoituksena vélttdd vero, joka tavallisesti pitdisi
maksaa kotimaassa harjoitetun toiminnan tuottamista voitoista, téllaisen lainsdadannon
voidaan kuitenkin katsoa olevan oikeassa suhteessa tavoiteltuihin pdamaariin nahden, kun
niitd tarkastellaan yhdessd, koska veroedun laajentaminen koskemaan rajat ylittdvid tilanteita
johtaisi siihen, ettd konsernit voivat vapaasti valita jisenvaltion, jossa niiden voittoja verotetaan,
ja sivuuttaa tytdryhteison jdsenvaltion oikeuden verottaa sen alueella harjoitetun toiminnan
tuottamia voittoja.

Niin ollen yhteisdjen tuomioistuin toteaa, ettei yhteison oikeuden kanssa ristiriidassa ole
jasenvaltion lainsdadanndlla perustettu jarjestelma, jonka mukaan tytéryhteiso, joka asuu
tassd jasenvaltiossa, voi vahentda veronalaisesta tulostaan emoyhteisilleen antamansa
konser niavustuksen vain, jos emoyhteison kotipaikka on tassa samassa jasenvaltiossa.



Tama on tiedotusvalineiden kaytt6on tarkoitettu epavirallinen asiakirja, joka el sido yhteisojen
tuomioi stuinta.
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