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PREDLZENA LEHOTA NA DODATOCNE VYMAHANIE DANE V PRiPADE, ZE BOL
DANOVYM ORGANOM ZAMLCANY ZDANITEENY MAJETOK NACHADZAJUCI
SA V INOM CLENSKOM STATE, JE V SULADE S PRAVOM SPOLOCENSTVA

Ak dariové orgdny nemajii Ziadne indicie o existencii takéhoto majetku, predizend lehota nejde
nad ramec tohto, c¢o je nevyhnutné na zabezpecenie ucinnosti daiovych kontrol a na boj proti
danovym podvodom

V oktobri 2000 osobitna daitiova inSpekcia (Belgicko) z vlastnej iniciativy ozndmila holandskym
danovym organom informdacie o bankovych uctoch 0sob s bydliskom v Holandsku otvorenych
v Kredietbank Luxembourg (KB-Lux), ktora je bankou so sidlom v Luxembursku. V roku 2002
v nadviznosti na preskimanie tychto informacii bolo panovi X, ktory je majitel'om takéhoto uctu
od roku 1993, ozndmené rozhodnutie o dodato¢nom vymahani dane, ktoré obsahovalo opravy
tykajlice sa majetkovej dane a dane z prijmov za roky 1993 az 2001. Okrem toho mu bola
uloZena pokuta vo vyske 50 % z dodato€ne vymahanej sumy.

V januari 2003 pani Passenheim-van Schoot po smrti svojho manZela z vlastnej iniciativy
oznamila holandskym danovym organom vsetky informécie tykajuce sa jej majetku a majetku jej
zosnulého manzela spravovaného v banke so sidlom v Nemecku. Tento majetok dovtedy nebol
nikdy uvedeny v ich danovych priznaniach. Na ziadost’ pani Passenheim-van Schoot inSpektor
priznal v jej prospech rezim takzvanej ,,a¢innej Ittosti, v dosledku ¢oho jej neulozil Ziadnu
pokutu. Oznamil jej vSak rozhodnutie o dodatoénom vyméhani dane za roky 1993 az 1997.

X a Passenheim-van Schoot napadli tieto rozhodnutia dafiovych organov. Tvrdia, Ze predizena
lehota na dodatocné vymahanie dane, stanovena holandskymi pravnymi predpismi pre
zdaniteI'ny majetok, ktory sa nachadza v cudzine, je v rozpore s prdvom Spolocenstva. Za tychto
okolnosti Hoge Raad der Nederlanden (Najvyssi sud Holandska), ktory ako sud na poslednom
stupni prejednava obidve veci, polozil Sidnemu dvoru otazku, ¢i pravu Spolocenstva odporuje
holandské& pravna uprava, podla ktorej v pripade, Ze danovym organom su zamlcané Uspory
a/alebo prijmy pochadzajuce z tychto uspor, je lehota na dodato¢né vymahanie dane péatrocna, ak
sa uvedené uspory nachadzaju v Holandsku, zatial’ o v pripade, ak tieto Gispory sa nachadzaju
v inom ¢lenskom §tate, sa tato lehota prediZi na dvanast’ rokov.



V prvom rade Stdny dvor uvadza, Ze takato pradvna uUprava je obmedzenim slobodného
poskytovania sluzieb a sucasne aj obmedzenim volného pohybu kapitalu, ktoré je v zasade
zakazané Zmluvou ES.

V tejto suvislosti Sudny dvor vSak pripomenul, ze uz v minulosti rozhodol, Ze potreba
zabezpecit’ ucinnost’ danovych kontrol, ako aj boj proti daitiovym podvodom predstavuju
naliechavé dovody vSeobecného zaujmu, ktoré mézu oddévodnovat’ takéto obmedzenie. Ak by aj
totiz predizenie lehoty na dodatoéné vymahanie dane ako také neposilnilo vySetrovaciu
pravomoc dafiovych organov, toto prediZenie lehoty by im predsa umoznilo v pripade zistenia
zdaniteného majetku nachadzajiceho sa v inom c¢lenskom $tate, o ktorom nemali vedomost’,
zacCat Setrenie, a ak sa ukéze, Ze tento majetok nebol zdaneny alebo ze bola stanovend nizka dan,
vydat’ rozhodnutie o dodatoénom vyméhani dane.

Stdny dvor pripustil, Ze dotknutd priavna tprava prispieva k zabezpeceniu ucinnosti
danovych kontrol a k boju proti daiiovym podvodom.

Nasledne Sudny dvor skiima, €i tato pravna Gprava nejde nad ramec toho, €o je na dosiahnutie
tychto ciel'ov nevyhnutné.

V tejto stuvislosti rozliSuje dva pripady.

Prvy pripad zodpoveda situacii, ked’ majetok, ktory je zdaniteny v jednom clenskom State
a nachadza sa v inom ¢lenskom $tate, bol zaml¢any dafiovym organom prvého clenského Statu
a tieto organy nemaju ziadne indicie o existencii uvedené¢ho majetku, ktoré by im umoznovali
zaCat’ Setrenie. Za tohto predpokladu je pre prvy ¢lensky $tat nemozné obratit’ sa na prisluSné
organy in¢ho ¢lenského Statu so ziadostou, aby mu tieto orgdny oznamili informacie potrebné na
spravne stanovenie vysky dane.

Za tychto okolnosti opatrenie, ktorym bol zdanitelny majetok zamlCany dailovym organom
podriadeny prediZenej lehote na dodatoéné vymahanie dane v dizke dvanastich rokov, nejde nad
rdmec toho, ¢o je nevyhnutné na zabezpeCenie ucinnosti danovych kontrol ana boj proti
dailovym podvodom.

Okrem toho pravu Spolocenstva neodporuje, aby v tomto pripade pokuta ulozena z dovodu
zaml¢ania uvedené¢ho zahrani¢ného majetku a prijmov bola vypocitand pomerne k vyske
dodato¢ne vymahanej dane za toto dlhSie obdobie.

Druhy pripad zodpoveda situdcii, ked” danové orgdny clenského Stitu maji indicie
o zdanite'nom majetku nachadzajicom sa v inom clenskom S§tate, ktoré im umoznuju zacat
Setrenie. V tejto situacii nie je odovodnené uplatnenie prediZzenej lehoty na dodatoéné vymahanie
dane Clenskym Statom, ktoré nie je konkrétne zamerané na to, aby danovym organom tohto
¢lenského Statu umoznilo ndleZite vyuzit mechanizmy vzajomnej pomoci medzi Elenskymi
Statmi, ktoré sa spustia, akonahle sa dotknuty majetok nachadza v inom ¢lenskom State.



Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavizuje Sudny dvor.
Jazyky, ktoré su k dispozicii: ES, CS, DE, EL, EN, FR, IT, HU, NL, SK.

Uplné znenie rozsudku sa nachddza na internetovej stranke Stidneho dvora:
http.// curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=SK & Submit=rechercher&numaff=C-155/08
Vo vSeobecnosti je znenie na internete pristupné v den vyhlasenia rozsudku od 12. hodiny SEC.

Podrobnejsie informdcie Vam mozZe poskytnut pan Balazs Lehoczki
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