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EN OPINION DE LA ABOGADO GENERAL, VERICA TRSTENJAK, UNA EMPRESA
FARMACEUTICA QUE ACUERDA UNA SUBIDA DE SUS PRECIOS A LA
EXPORTACION CON EL FIN DE LIMITAR EL COMERCIO PARALELO TIENE
POR OBJETO RESTRINGIR LA COMPETENCIA

La Abogado General propone que se confirme la sentencia recurrida del Tribunal de Primera
Instancia en la medida en que, en definitiva, obliga a la Comision a examinar de nuevo si las
condiciones de venta que restringen la competencia deben declararse exentas por contribuir a
fomentar el progreso técnico

El Tribunal de Justicia ha de juzgar si el Tribunal de Primera Instancia, en su sentencia de 27 de
septiembre de 2006, ' actué conforme a Derecho al anular parcialmente la Decision de la
Comision por la que ésta prohibid las condiciones generales de venta del fabricante de
medicamentos GlazoSmithKline Services Unlimited (GSK) por considerar que infringian la
prohibicion de las practicas colusorias.

Conforme a dichas condiciones generales de venta, GSK pactd con intermediarios establecidos
en Espafia precios diferentes para determinados medicamentos, en funcién de si dichos
intermediarios los comercializaban en Espafia o en otros Estados miembros. El objetivo de GSK
era limitar el comercio paralelo de sus medicamentos, que los intermediarios espafioles llevaban
a cabo por las diferencias de precios existentes entre Espafa y otros Estados miembros.

El 8 de mayo de 2001 la Comision prohibi6 * las condiciones generales de venta de GSK al
considerar que éstas infringian la prohibicion de los acuerdos contrarios a la competencia y que
GSK no habia demostrado que se cumplieran los requisitos para obtener una exencién a la
prohibicidn de las précticas colusorias.

El Tribunal de Primera Instancia, a raiz del recurso interpuesto por GSK, confirmo la infraccion
de la prohibicion de las précticas colusorias que la Comision habia declarado. No obstante, anuld
la Decision en la medida en que la Comisidon deneg6 en ella la solicitud de exencion del acuerdo

' Sentencia del Tribunal de Primera Instancia de 27 de septiembre de 2006, GlazoSmithKline Services/Comision,

véase el Comunicado de prensa n°® 79/06.
2 Decision 2001/791/CE de la Comision, de 8 de mayo de 2001.



http://curia.europa.eu/es/actu/communiques/cp06/aff/cp060079es.pdf

formulada por GSK, al no haber demostrado ésta ultima que el acuerdo contribuia al fomento del
progreso técnico.

Tanto GSK, por un lado, como la Comision y dos asociaciones de empresas farmacéuticas, por
otro lado han interpuesto recursos de casacion contra dicha sentencia, invocando diferentes
motivos.

Segun la Abogado General, el recurso de casacion de GSK debe desestimarse, ya que la parte de
que se trata de la Decision impugnada debe ser confirmada con una fundamentacion diferente de
la que expuso el Tribunal de Primera Instancia. En efecto, considera que el Tribunal de
Primera Instancia interpreté erréneamente el concepto de objeto de restringir la
competencia. Para demostrar que un acuerdo tiene por objeto restringir la competencia no
es necesario que se pruebe una restriccion de la competencia en perjuicio de los
consumidores finales. La Comision declar6 acertadamente que los acuerdos que pretendian
limitar el comercio paralelo tenian por objeto limitar la competencia.

Ademas, la Abogado General propone al Tribunal de Justicia que confirme la anulacion de
la negativa a conceder a las condiciones generales de venta una exencion de la prohibicion
de las précticas colusorias.

La Sra. Trstenjak considera que la Comisién no motivo suficientemente su afirmacion de que las
condiciones generales de venta no generan una ventaja objetiva apreciable. La Comision no
puede dejar de tomar en consideracion la alegacion de una empresa que se apoya en un
argumento cientifico-econémico y que aporta a tal fin datos pertinentes de caracter economico y
economeétrico, basandose simplemente en que no se ha demostrado una relacion directa entre el
acuerdo restrictivo de la competencia y el fomento del progreso técnico.

Segun la Abogado General, la Comision puede rebatir una alegacion genérica de una empresa de
modo igualmente genérico. Sin embargo, si una empresa fundamenta de forma pormenorizada su
alegacion, la Comision debe responder a ella de forma pormenorizada. La Abogado General
considera que no basta con afirmar que recursos adicionales incrementarian el beneficio de la
empresa, ya que las empresas pueden decidir libremente los recursos que invierten en
investigacion y desarrollo. Una indicacion tan general no tiene en cuenta que el comportamiento
de las empresas en el mercado puede verse en gran medida influido por la competencia con otras
empresas, y que ello puede limitar su libertad de actuacion. A estos efectos, debe tenerse en
cuenta la importancia de la competencia centrada en la innovacidn en el sector farmacéutico.

Recordatorio: La opinion del Abogado General no vincula al Tribunal de Justicia. La
funcién del Abogado General consiste en proponer al Tribunal de Justicia, con absoluta
independencia, una solucidn juridica al asunto del que se ocupa. Los jueces del Tribunal de
Justicia comienzan ahora sus deliberaciones sobre este asunto. La sentencia se dictara en
un momento posterior.

Documento no oficial, destinado a los medios de comunicacion y que no vincula al
Tribunal de Justicia.

Lenguas disponibles: BG ES DE EN EL FR IT PL RO

El texto integro de las conclusiones se encuentra en el sitio de Internet del Tribunal de Justicia
http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=ES&Submit=rechercher&numaff=C-501/06
Generalmente puede consultarse a partir de las 12 horas CET del dia de su pronunciamiento.
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