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Opinia rzecznika generalnego w sprawach potaczonych C-501/06 P i in.
GlaxoSmithKline Services Unlimited / Komisja i in.

ZDANIEM RZECZNIKA GENERALNEGO, VERICY TRSTENJAK, POROZUMIENIE
ZAWARTE PRZEZ PRZEDSIEBIORSTWO FARMACEUTYCZNE,
USTANAWIAJACE, W CELU OGRANICZENIA HANDLU ROWNOLEGLEGO,
WYZSZE CENY EKSPORTOWE, MA NA CELU OGRANICZENIE KONKURENCJI

Rzecznik generalny proponuje utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku Sqdu Pierwszej
Instancji w zakresie, w jakim prowadzi on w efekcie do koniecznosci przeprowadzenia przez
Komisje ponwnego badania kwestii, czy ograniczajqce konkurencje warunki sprzedazy sq objete
wylqczeniem z zakazu ze wzgledu na mozliwe przyczynienie sie do popierania postepu
technicznego.

Ocenie Trybunatu podlega kwestia, czy Sad Pierwszej Instancji w dniu 27 wrzeénia 2006 r.'
zgodnie z prawem stwierdzit niewazno$¢ w czgsci decyzji Komisji, na mocy ktorej Komisja
zakazala stosowania ogdlnych warunkéw umoéw producenta produktéw leczniczych
GlaxoSmithKline Services Unlimited (GSK) ze wzgledu na naruszenie zakazu tworzenia karteli.

Na podstawie wskazanych ogdélnych warunkow uméow GSK ustalita z posrednikami majacymi
siedzibe w Hiszpanii rézne ceny okreslonych produktow leczniczych, w zaleznosci od tego, czy
posrednicy rozprowadzali je w Hiszpanii, czy w innych panstwach cztonkowskich. W ten sposéb
celem GSK bylto ograniczenie handlu réwnolegltego produktami leczniczymi prowadzonego
przez hiszpanskich posrednikow w zwiazku z réznica cen pomig¢dzy Hiszpania a innymi
panstwami cztonkowskimi.

W dniu 8 maja 2001 r. Komisja zakazata® stosowania ogdlnych warunkéw uméw GSK, jako ze
naruszaty one zakaz porozumien ograniczajacych konkurencj¢, a GSK nie przedstawita dowodu
na okoliczno$¢, ze wystapily przestanki wylaczenia z zakazu karteli.

Po wniesieniu przez GSK skargi Sad Pierwszej Instancji potwierdzit stwierdzone przez Komisj¢
naruszenie zakazu karteli. Uchylil on jednak decyzje¢ w zakresie, w jakim Komisja oddalila
wniosek GSK o wytaczenie porozumienia z zakazu ze wzgledu na brak wykazania przyczynienia
si¢ do popierania postgpu technicznego.

" Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 27 wrze$nia 2006 r. w sprawie GlaxoSmithKline Services przeciwko

Komisji, zob. komunikat prasowy nr 79/06.
? Decyzja Komisji nr 2001/791/WE z dnia 8 maja 2001 r. (Dz.U. 302 z 17.11.2001 r.).



http://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2009-02/cp060079pl.pdf

Odwotania od tego wyroku wniesli, z réZnymi uzasadnieniami, z jednej strony GSK, a z drugiej
strony Komisja i dwa stowarzyszenia producentow produktow leczniczych.

Zdaniem rzecznika generalnego Vericy Trstenjak odwotanie GSK nalezy oddali¢, poniewaz
odpowiednia czg$¢ zaskarzonej decyzji Komisji nalezy utrzymaé w mocy z uzasadnieniem
odmiennym od uzasadnienia przedstawionego przez Sad Pierwszej Instancji. Jej zdaniem, Sad
Pierwszej Instancji dokonal blednej interpretacji pojecia ograniczenia konkurencji ze
wzgledu na cel. W celu stwierdzenia, ze porozumienie stanowi ograniczenie konkurencji ze
wzgledu na cel, nie jest konieczne wykazanie, Zze porozumienie ogranicza konkurencje¢ ze
szkoda dla konsumenta. Komisja prawidtowo stwierdzita, ze porozumienia, ktorych celem jest
ograniczenie handlu réwnolegtego stanowig ograniczenie konkurencji ze wzgledu na cel.

Rzecznik generalny proponuje ponadto, aby Trybunal réwniez utrzymal w mocy
stwierdzenie niewazno$ci odmowy wylaczenia ogélnych warunkow umow z zakazu karteli.

Wedlug niej, Komisja nie uzasadnita w sposdb wystarczajacy swego twierdzenia, ze nie
wystapita odczuwalna obiektywna korzy$¢. Komisja nie moze nie uwzgledni¢ twierdzenia
przedsigbiorstwa, ktore powoluje si¢ na argumentacj¢ naukowo-ekonomiczng i przedstawia w
tym zakresie istotne dane o charakterze ekonomicznym i dane innego rodzaju, jedynie z tego
wzgledu ze nie zostal w ten sposob wykazany bezposredni zwiazek pomiedzy porozumieniem
ograniczajacym konkurencjg a popieraniem postgpu technicznego.

Zdaniem Vericy Trstenjak, Komisja moze wprawdzie obali¢ ogdlne twierdzenie
przedsigbiorstwa podnoszac rowniez argumenty o charakterze ogdélnym, jezeli jednak
przedsigbiorstwo w istotny sposob sprecyzuje swe twierdzenia, to réwniez Komisja powinna to
twierdzenie rozpatrzy¢ szczegdtowo. Nie jest wystarczajace wskazanie, ze dodatkowe $rodki
moga réwniez wptyna¢ w ramach zysku przedsigbiorstwa, poniewaz przedsigbiorstwa moga
wedle wlasnego uznania decydowa¢, w jakim zakresie inwestowac¢ beda w nauke i rozwoj. Tak
ogodlne wskazanie nie uwzglednia okolicznosci, ze na zachowanie przedsigbiorstwa na rynku
istotny wptyw moze mie¢ konkurencja z innymi przedsigbiorstwami i w zwiazku z tym zakres
swobody przy podejmowaniu przez przedsigbiorstwo decyzji moze by¢ ograniczony. Nalezy
przy tym uwzgledni¢ znaczenie konkurencji w zakresie innowacji w sektorze farmaceutycznym.

UWAGA: Opinia rzecznika generalnego nie wigze Trybunalu Sprawiedliwosci. Zadanie
rzecznikow generalnych polega na przedkladaniu Trybunalowi, przy zachowaniu
calkowitej niezaleznosci, propozycji rozstrzygni¢¢ prawnych w sprawach, ktore rozpatruja.
Sedziowie Trybunalu Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich rozpoczynaja wlasnie
rozpoznanie tej sprawy. Wyrok zostanie wydany w terminie pozniejszym.



Dokument nieoficjalny, sporzqdzony na uzytek mediow, ktory nie wiqze w Zaden sposob
Trybunatu Sprawiedliwosci.

Dostepne wersje jezykowe: BG, ES, DE, EN, EL, FR, IT, PL, RO

Pelny tekst opinii znajduje si¢ na stronie internetowej Trybunatu
http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl? lang=PL&Submit=rechercher&numafi=C-501/06

Tekst jest z reguly dostepny od godz. 12.00 CET w dniu ogloszenia.
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