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Navrhy generalnej advokatky vo veci C-325/08
Olympique Lyonnais/Olivier Bernard & Newcastle United

GENERALNA ADVOKATKA SHARPSTON SA DOMNIEVA, ZE PRAVIDLA
VYZADUJUCE, ABY FUTBALOVY KLUB UZATVARAJUCI ZMLUVU S MLADYM
HRACOM NAHRADIL INEMU KLUBU, KTORY TOHTO HRACA VYCVICIL,
NAKLADY NA JEHO VYCVIK, MOZU BYT ODOVODNENE

Takato nahrada ndkladov by vsak bola primerand len v pripade, Ze by sa vypocitala ako
pomerna ciastka z celkovych ndkladov klubu na vycvik a rozdelovala sa vhodnym spésobom
medzi vSetky kluby, ktoré sa zucastnili na vycviku hraca

Vroku 1997 pan Olivier Bernard uzavrel s francuzskym futbalovym klubom Olympique
Lyonnais trojro¢nt zmluvu o vycviku v kategorii ,,espoir” (mlady talentovany hrac). Na konci
zmluvného obdobia sa rozhodol neprijat’ ponuku na uzatvorenie profesionalnej zmluvy s tymto
francizskym klubom, ale namiesto toho podpisal zmluvu s anglickym klubom Newcastle United.

Franctzska Charta profesionalneho futbalu v tej dobe vyZzadovala, aby hraci kategorie ,,espoir* —
talentovani hrac¢i vo veku od 16 do 22 rokov, s ktorymi profesionalne kluby uzatvorili zmluvy
o vycviku — podpisali na konci tohto vycviku zmluvu profesionalneho hraca s klubom, ktory ich
vycvicil, ak im to tento klub pontkne. Ak sa rozhodli, Zze takato ponuku neprijmi, nemohli po
dobu nasledujucich troch rokov uzatvorit’” zmluvu s inym franctizskym klubom, ibaze by nato
ziskali stihlas klubu, ktory ich vycvicil.

Klub Olympique Lyonnais podal na pana Bernarda a Newcastle United zalobu na francuzsky
sud, v ktorej pozadoval zaplatenie 53 357,16 eura — Ciastky zodpovedajucej rocnému platu, ktory
by pan Bernard dostal, keby bol uzatvoril zmluvu s Olympique Lyonnais.

V konani na prvom stupni sud priznal klubu Olympique Lyonnais polovicu pozadovanej ¢iastky,
ktordt mali pan Bernard a Newcastle United zaplatit' spolo¢ne a nerozdielne. Po tspeSnom
odvolani pana Bernarda a klubu Newcastle United podal Olympique Lyonnais kasa¢ny opravny
prostriedok na francizsky Kasaény sud. Kasaény sud polozil Sidnemu dvoru otazku, ¢i
ustanovenie, ktoré od hracov, ktori absolvovali vycvik apotom uzatvorili zmluvu
profesiondlneho hrac¢a s klubom v inom clenskom State, pozaduje zaplatenie ndhrady Skody,
obmedzuje vol'ny pohyb pracovnikov, a teda porusuje zédsadu zaru¢entt Zmluvou ES a d’alej, ¢i
by v pripade kladnej odpovede na tuto otdzku mohlo byt toto obmedzenie odovodnené potrebou
podporovat’ nabor a vycvik mladych profesionalnych hracov.



Podl'a ndzoru generalnej advokatky Eleanor Sharpston je zrejmé, Ze takéto pravidlo, podla
ktorého moéze byt hracovi kategorie ,.espoir”, ktory po svojom vycviku uzatvori zmluvu
profesionalneho hraca s klubom v inom &lenskom $tate EU, ulozené zaplatenie néhrady $kody,
predstavuje obmedzenie vol'ného pohybu pracovnikov.

Uvéadza, ze Sport podlieha pravu Spolocenstva v rozsahu, v akom predstavuje hospodarsku
ginnost’. Platené zamestnanie profesionalnych hracov futbalu je takouto &innostou. Dalej sa
zdkaz obmedzenia volného pohybu pracovnikov vztahuje na kolektivne Upravy
zamestnaneckych pomerov, vratane pravidiel futbalovych zvédzov. Nakoniec generalna
advokatka pripomina, Ze pravidlda mézu obmedzit’ vol'ny pohyb aj vtedy, ked’ sl uplatiiované bez
ohladu na Statnu prislusnost’, a ze pravidla, ktoré vyzaduju, aby si futbalové kluby v pripade
prestupu profesionalneho hraca navzajom hradili ndklady na prestup, vycvik a podporu tychto
hracov, predstavuji v zasade prekézku voI'ného pohybu pracovnikov.

Pokial’ ide o mozné oddvodnenie pre takéto obmedzenie, generalna advokatka poznamenéava, ze
uvedené pravidld zaistuju, aby kluby neboli od ndboru a vycviku odradzované vyhliadkou, ze
budu ich investicie zuzitkované v prospech iné¢ho klubu, bez toho, aby za to ziskali akikol'vek
nahradu Skody. Vzhl'adom na spolo€ensky vyznam futbalu a v§eobecny suhlas Sirokej verejnosti,
ze je treba podporovat’ nabor a vycvik mladych hracov, je mozné si podl'a nazoru generalnej
advokatky Eleanor Sharpston skuto¢ne predstavit, ze by pravidld stanovujice nahradu Skody
klubom za ich investicie do vycviku mladych hracov mohli byt odévodnené verejnym zdujmom.

Domnieva sa vSak, Zze predmetna francuzska uprava ide nad rdmec toho, ¢o je nevyhnutné na
dosiahnutie tohto ciela, pokial’ ide o priznané nadhrady Skody. Vhodné a primerané moze byt iba
opatrenie, ktoré klubom poskytne néhradu Skody spdsobom zodpovedajicim ich skutocnym
nakladom. Nahrada Skody vychadzajuca z predpokladanych buducich zarobkov hraca alebo
predpokladaného uslého zisku klubu nie je teda prijatel'nd, ani nie je relevantnd, pokial ide o ciel
podpory naboru alebo vycviku mladych hracov.

Eleanor Sharpston d’alej v tejto stvislosti dodava, ze ked’ze iba maly zlomok z celkového poctu
hracov absolvujtcich vycvik nastupi na uspesni profesionalnu drédhu, bolo by vhodné, aby sa
nahrada Skody nevypocitavala na zaklade skutoénych nakladov na vycvik ur¢itého konkrétneho
hraca, ale ako podiel z celkovych nékladov klubu na vycvik. Okrem toho by mala byt pripadna
nahrada Skody v pripade, ked’ sa na vycviku urcitého hraca podiela viac klubov, vhodne
rozdelend medzi vSetky tieto kluby. Generalna advokatka dospela nakoniec k zaveru, ze
poziadavka, aby hra¢ absolvujici vycvik sam uhradil ¢ast’ prislusnej nahrady Skody, nie je
neprimerand, ale len za podmienky, ze za zaklad pre vypocet nahrady Skody nebudu v tomto
pripade vzaté celkové naklady na vycvik vynaloZzené danym klubom, ale len naklady na vycvik
tohto konkrétneho hréaca.

UPOZORNENIE: Sudny dvor nie je viazany nazorom generialneho advokata. Ulohou
generalneho advokata je nezavisle navrhnit’ Sidnemu dvoru rieSenie veci, ktora mu bola
pridelena. Sudcovia Sudneho dvora Eurépskych spolocenstiev sa teraz poradia. Rozsudok
bude vyhliseny neskor.



Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavizuje Sudny dvor.
Jazyky, ktoré su k dispozicii: BG ES CS DE EL EN FR IT HU NL PL PT RO SK

Uplné znenie navrhov sa nachddza na internetovej strdanke Stidneho dvora:
http.//curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl? lang=SK &Submit=rechercher&numaff=C-325/08
Vo vSeobecnosti je znenie na internete pristupné v den prednesu navrhov od 12. hodiny SEC.

Podrobnejsie informdcie Vam moze poskytnut Baldzs Lehoczki
Tel.: (00352) 4303 5499 Fax: (00352) 4303 2028

Obrazové zdaznamy z prednesu navrhov su k dispozicii na EBS ,, Europe by Satellite“;
tuto sluzbu poskytuje Europska komisia, Generdlne riaditelstvo tlace a komunikdcie,
L — 2920 Luxemburg, tel: (00352) 4301 35177, fax: (00352) 4301 35249
alebo B-1049 Brusel, tel: (0032) 2 29 64106, fax: (0032) 2 29 65956
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