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Opinia rzecznika generalnego w sprawie C-325/08
Olympique Lyonnais / Olivier Bernard & Newcastle United

RZECZNIK GENERALNA ELEANOR SHARPSTON UWAZA, ZE PRZEPISY, NA
MOCY KTORYCH KLUB PILKARSKI ZAWIERAJACY UMOWE Z MLODYM
ZAWODNIKIEM JEST ZOBOWIAZANY DO WYPLACENIA ODSZKODOWANIA
INNEMU KLUBOWI, KTORY ZAPEWNIL SZKOLENIE TEGO ZAWODNIKA,
MOGA BYC UZASADNIONE

Jednakze, takie odszkodowanie jest proporcjonalne tylko wtedy, gdy zostanie ono obliczone
proporcjonalnie do catkowitych kosztow przeprowadzonego przez klub szkolenia i wyptacone
odpowiednio wszystkim klubom, ktore uczestniczyty w szkoleniu zawodnika.

W 1997 r. Olivier Bernard zawart trzyletnia umoweg szkoleniowa jako ,joueur espoir” z
francuskim klubem pitkarskim Olympique Lyonnais. Po wygasnigciu umowy odrzucil on
propozycje zawarcia umowy z tym klubem w charakterze zawodowego pitkarza, zawierajac
jednoczesnie umowg z angielskim klubem Newcastle United.

We wspomnianym okresie francuska karta zawodowej gry w pitke nozna stanowita, ze ,,joueurs
espoir” — obiecujacy zawodnicy w wieku od 16 do 22 lat, ktérzy zawarli umowe szkoleniowa z
zawodowym klubem pitkarskim, zobowiazani sa - po zakonczeniu okresu szkolenia, jezeli klub,
ktéry zapewnit im szkolenie zlozy taka propozycje - zawrze¢ z nim umowg. Jezeli nie przyjma
oni propozycji klubu, to przez okres trzech lat nie moga zawrze¢ umowy z innym francuskim
klubem bez zgody klubu, ktéry zapewnit im szkolenie.

Olympique Lyonnais wniost skarge przeciwko O. Bernardowi i Newcastle United do
francuskiego sadu zadajac zasadzenia kwoty 53 357,16 EUR — odpowiadajacej rocznemu
wynagrodzeniu, ktére otrzymatby O. Bernard, gdyby zawart umowe¢ z Olympique Lyonnais.

Sad pierwszej instancji zasadzit na rzecz Olympique Lyonnais potowg Zzadanej kwoty, uznajac
solidarna odpowiedzialno$¢ O. Bernarda 1 Newcastle United. W wyniku uwzglednionego przez
sad odwolania wniesionego przez zawodnika i Newcastle United, Olympique Lyonnais wniost
skarge do francuskiego Sadu Najwyzszego. Sad ten zwrocit sig¢ do Trybunatu Sprawiedliwosci z
pytaniem, czy przepis zobowiazujacy szkolonego zawodnika, ktory zawart umowg w charakterze
zawodowego zawodnika z klubem w innym panstwie cztonkowskim, do =zaplacenia
odszkodowania, stanowi ograniczenie ustanowionej w traktacie WE swobody przeptywu
pracownikow, a jesli tak, czy moze by¢ ono uzasadnione koniecznoscia wspierania naboru i
szkolenia mtodych pitkarzy zawodowych.



Zdaniem rzecznik generalnej Eleanor Sharpston jest oczywiste, ze przepis, zgodnie z ktorym
joueur espoir” zawierajacy po zakonczeniu okresu szkoleniowego umoweg w charakterze
zawodowego zawodnika z klubem w innym panstwie cztonkowskim UE moze by¢ zobowiazany
do zaptaty odszkodowania, stanowi ograniczenie swobody przeptywu pracownikow.

Rzecznik zauwazyla, Zze uprawianie sportow podlega prawu wspdlnotowemu w zakresie, w
jakim stanowi ono dziatalno$¢ gospodarcza. Odplatna praca zawodowych pitkarzy jest taka
dziatalno$cia. Ponadto, zakaz ograniczen w swobodzie przeplywu pracownikéw obejmuje
przepisy zmierzajace do uregulowania w sposéb zbiorczy pracy najemnej, w tym rowniez
przepisy stowarzyszenia pitkarskiego. Rzecznik generalna przypomniata, ze przepisy moga
narusza¢ swobodg przeplywu nawet, jezeli stosowane sa bez wzgledu na przynalezno$¢
panstwowa, a przepisy, ktore zobowiazuja do dokonania zaptaty ekwiwalentu za transfer,
wyszkolenie lub promocj¢ migdzy klubami w zwiazku ze zmiang klubu przez zawodowego
pitkarza, stanowia co do zasady przeszkode w swobodnym przeptywie pracownikoéw.

Jesli chodzi o ewentualne uzasadnienie dla takiego ograniczenia, rzecznik generalna podkreslita,
ze dzigki takim przepisom kluby nie rezygnuja z naboru i szkolenia zniechgcone perspektywa, ze
poniesione przez nie naklady beda wykorzystywane przez inny klub, bez wyplacenia im
odszkodowania. Uwzgledniajac spoteczna range pitki noznej 1 powszechne przekonanie, ze
nalezy wspiera¢ szkolenie i nabér mtodych zawodnikow, Eleanor Sharpston jest zdania, zZe
przepisy dotyczace odszkodowania dla klubéw w zwiazku z naktadami, jakie poniosty na
szkolenie mtodych zawodnikow moga by¢ uzasadnione wzglgdami interesu publicznego.

Rzecznik uwaza jednak, ze rozpatrywany francuski przepis wykracza poza to, co jest konieczne
do osiagnigcia takiego celu w odniesieniu do wyplacanych odszkodowan. Jedynie przepis, ktory
rownowazy klubom w nalezytym stopniu poniesione przez nie rzeczywiste koszty szkolenia,
moze by¢ odpowiedni i proporcjonalny. W rezultacie odszkodowanie, ktorego podstawa sa
przewidywane dochody zawodnika lub przewidywana utrata zyskéw przez klub jest
niedopuszczalne, jako ze zaden z tych czynnikéw nie ma jakiegokolwiek znaczenia dla
osiagnigcia celu, jakim jest wspieranie lub szkolenie mtodych zawodnikéw.

Rozwijajac t¢ kwestig, Eleanor Sharpston uwaza, ze poniewaz tylko niewielka czg$¢ szkolonych
zawodnikow bedzie kontynuowata z powodzeniem zawodowa karier¢, odszkodowanie
nalezatoby oblicza¢ raczej jako udzial w calkowitych kosztach szkolenia poniesionych przez
klub, a nie rzeczywistych kosztach szkolenia danego zawodnika. Ponadto, jezeli dany zawodnik
byt szkolony przez wigcej niz jeden klub, odszkodowanie powinno by¢ dzielone w odpowiedni
sposOb miedzy zainteresowane kluby. Rzecznik generalna uwaza, ze nie jest pozbawione racji, iz
w niektorych sytuacjach na szkolonym zawodniku moze ciazy¢ obowiazek zaplacenia czgsci
odszkodowania, pod warunkiem, ze w takim przypadku tego rodzaju odszkodowanie jest
obliczane na podstawie indywidualnych kosztow jego wyszkolenia, a nie catkowitych kosztow
szkolenia poniesionych przez klub.

UWAGA: Opinia rzecznika generalnego nie wigze Trybunalu Sprawiedliwosci. Zadanie
rzecznikow generalnych polega na przedkladaniu Trybunalowi, przy zachowaniu
calkowitej niezaleznoSci, propozycji rozstrzygni¢¢ prawnych w sprawach, ktére rozpatruja.
Sedziowie Trybunalu Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich rozpoczynaja wlasnie
rozpoznanie tej sprawy. Wyrok zostanie wydany w terminie p6Zniejszym.



Dokument nieoficjalny, sporzqdzony na uzytek mediow, ktory nie wiqze w Zaden sposob
Trybunatu Sprawiedliwosci.

Dostepne wersje jezykowe: BG ES CS DE EL EN FR IT HU NL PL PT RO SK

Pelny tekst opinii znajduje si¢ na stronie internetowej Trybunatu
http.//curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl? lang=PL&Submit=rechercher&numaff=C-325/08
Tekst jest z reguly dostepny od godz. 12.00 CET w dniu ogloszenia.

W celu uzyskania dodatkowych informacji, prosze skontaktowac sie z Ireneuszem Kolowcq
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Nagranie wideo z przediozenia opinii jest dostepne przez EbS “Europe by Satellite”, serwis
prowadzony przez Komisje Europejska, Dyrekcje Generalng ds. Prasy i Komunikacji, L-2920
Luksemburg, tel. (00352) 4301 35177 faks (00352) 4301 35249 lub B-1049 Bruksela, tel. (0032)
22964106 faks (0032) 2 2965956
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