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SUD PRVEHO STUPNA ZRUSUJE ROZHODNUTIA KOMISIE TYKAJUCE SA
POLSKEHO A ESTONSKEHO NARODNEHO ALOKACNEHO PLANU (NAP)
EMISNYCH KVOT SKLENIiKOVYCH PLYNOV

Komisia tym, Ze v ramci kontroly NAP urcila maximalnu uroven mnozstva emisnych kvot, ktoré
mozno pridelit, prekrocila pravomoci, ktoré si jej zverené

Smernica z roku 2003' vytvara systém obchodovania s emisnymi kvotami sklenikovych plynov
v SpoloCenstve s cielom podporit znizovanie emisii sklenikovych plynov financne
a ekonomicky vyhodnym spdsobom. Smernica stanovuje, ze Clenské Staty vypracuju pre kazdé
patrotné obdobie narodny alokacny plan (NAP), ktory uvedie celkové mnozstvo kvot, ktoré
planuje pridelit’ pre uvedené obdobie a ako ich navrhuje rozdelit. Plan musi byt zaloZzeny na
objektivnych a transparentnych kritériach, vratane tych, ktoré st uvedené v smernici pri
nalezitom zohladneni pripomienok verejnosti. Plan sa zverejni a ozndmi Komisii a ostatnym
Clenskym Statom. V pripade nezlucitel'nosti s kritériami stanovenymi v smernici, méze Komisia
NAP alebo akukol'vek jeho &ast’ zamietnut'. Clensky §tat rozhodne o celkovom mnozstve kvot,
ktoré prideli na prislusné obdobie, a zacne s procesom pridelenia tychto kvot prevadzkovatel'om
kazdého zariadenia len v pripade, ak st navrhované zmeny prijaté Komisiou.

V roku 2006 Pol'sko a Estonsko oznamili Komisii svoje NAP na obdobie 2008 az 2012. Dvomi
rozhodnutiami prijatymi v roku 2007 konStatovala Komisia nezlucitelnost tychto NAP
s kritériami uvedenymi v smernici a rozhodla, Ze celkové rocné mnozstvo emisnych kvot, ktoré
oba 3taty navrhovali vydat’, treba znizit 0 26,7 % a 0 47,8 %’

' Smernica 2003/87/ES Eurépskeho parlamentu a Rady z 13. oktobra 2003, o vytvoreni systému obchodovania
s emisnymi kvétami sklenikovych plynov v spoloenstve, a ktorou sa meni a dopliia smernica Rady 96/61/ES
(U.v.EU L275, s.32; Mim. vyd. 15/007, s.631) zmenena adoplnend smernicou 2004/101/ES Eurdpskeho
parlamentu a Rady z 27. oktobra 2004 (U. v. EU L 338, s. 18).

27 284,648332 milidnov ton ekvivalentu oxidu uhli¢itého (MteCO,) na 208,515395 MteCO,; rocne.

3 7 24,375045 milionov ton ekvivalentu oxidu uhliitého (MteCO,) na 12,717058 MteCO, rocne.



Nasledne podalo tak Pol'sko podporované Mad’arskom, Litvou a Slovenskom, ako aj Estonsko
podporované Litvou a Slovenskom Zalobu o neplatnosti rozhodnutia Komisie, ktoré sa ich
tykalo. Komisia bola podporovana Spojenym kral'ovstvom.

O prekroCeni pravomoci

Sud prvého stupna predovsetkym konstatuje, ze len sam clensky Stat je opravneny jednak
vypracovat’ NAP, ktory oznamuje Komisii a prostrednictvom ktorého zamysl'a dosiahnut’ ciele
stanovené smernicou, pokial’ ide o emisie sklenikovych plynov, ktory oznadmi Komisii, a jednak
prijat’ rozhodnutie o stanoveni celkového mnozstva kvot, ktoré vyda na kazdé pitrocné obdobie
arozdelit toto mnozstvo medzi hospodarske subjekty. Sud prvého stupiia vtomto ohlade
zdoraziiuje, ze Clenské Staty maju urcitu volnost’ pri rozhodovani, akii metédu pouziju na
vypracovanie svojho NAP kvét.

Komisia mé& pravomoc kontroly NAP, avSak tato pravomoc je striktne ohrani¢ena. Komisia je
opravnena overit' silad NAP oznameného ¢lenskym Statom s kritériami uvedenymi v smernici
a tento plan odévodnenym rozhodnutim zamietnut’ z dovodu nezlucitelnosti s tymito kritériami
a ustanoveniami.

Potom Sud prvého stupiia v zasade uvadza, ze odmietnutim NAP na zdklade Gvahy zaloZenej na
existencii pochybnosti v stuvislosti so spol'ahlivou povahou udajov pouzitych Esténskom
a Pol'skom, sa Komisia dopustila nespravneho pravneho postdenia.

Navyse, ked’ sa Komisia rozhodne zamietnut’ ozndmeny NAP, nemdze odstranit’ idaje uvedené
v danom NAP auplne ich nahradit’ udajmi ziskanymi na zdklade svojej vlastnej metddy
posudzovania. Tvrdenim, ze na zéklade zasady rovnosti zaobchddzania treba prijat’ a uplathovat’
rovnakl metddu posudzovania NAP na vSetky Clenské Staty, aby bol dosiahnuty ciel’ sledovany
smernicou, porusila Komisia mieru vol'nosti, ktora jej smernica priznava.

Sud prvého stupnia uvadza, ze ak by Komisia mohla prijat’ rovnaku metddu posudzovania NAP
pre vSetky Clenské Staty, znamenalo by to priznat’ jej nielen skuto¢ni zjednocovaciu pravomoc
v ramci uplatiiovania systému obchodovania s kvotami, ale aj hlavnt tlohu pri vypracovéavani
NAP. Normotvorca vSak v smernici Komisii nepriznal ani takato zjednocovaciu pravomoc, ani
taktto hlavnua tlohu v rdmci jej pravomoci kontroly NAP.

Rovnako prindlezi kazdému Cclenskému S§tatu, anie Komisii, rozhodnut na zaklade NAP
vypracovaného v stilade so smernicou o celkovom mnozstve kvot, ktoré prideli na dané obdobie,
o zacati postupu pridelovania tychto kvot prevadzkovatelom kazdého zariadenia, ako aj
o prideleni uvedenych kvot. Preto Komisia tym, ze v napadnutych rozhodnutiach stanovila
maximalnu uroven kvoét, nad ramec ktorej buda NAP povazované za nezlucitelné s kritériami
posudzovania, prakticky nahradila dotknuté ¢lenské Staty. Takéto rozhodnutia preto zasahuju do
vyluénej pravomoci, ktori smernica prizndva c¢lenskym S$tatom, rozhodovat o celkovom
mnozstve kvot, ktoré pridelia na kazdé patrocné obdobie nasledujice po 1. januari 2008.

O poruSeni povinnosti odovodnenia

Sud prvého stupnia, pokial' ide o Pol'sko, uvadza, ze Komisii prindlezi v ramci vykonu jej
pravomoci kontroly vysvetlit, v om su podla nej nastroje pouzité c¢lenskym Statom na
vypracovanie NAP nezlucitelné s kritériami smernice. Preto normotvorca zdéraznil povinnost’
odovodnenia, ktorou je Komisia viazand pri prijimani rozhodnutia o zamietnuti NAP.
V predmetnej veci Komisia s ohladom na dokazné bremeno, ktoré znédsa, nepredlozila
v napadnutom rozhodnuti ziaden dokaz, ktory by umoziioval dostato¢ne pochopit’, v com bola
vol'ba metdody ekonomickej analyzy aidaje pouzité Pol'skou republikou v rozpore s pravom
Spolocenstva.

O poruSeni zdasady riadnej spravy veci verejnych



Vo svojej zalobe Estonsko vytykalo Komisii, Zze sa v napadnutom rozhodnuti domnievala, ze jej
NAP kvot je nezlucitelny so smernicou, pretoze nezahrnula do celkového mnozstva kvot, ktoré
sa maju pridelit’, ,,rezervu® kvoét, ktora vytvorilo v stilade s rozhodnutim Komisie z roku 2006".
V tomto kontexte sa Sud prvého stupiia domnieva, Ze okolnosti uvedené v spise nie su v stlade
so zaverom, ku ktorému Komisia dospela v napadnutom rozhodnuti, podla ktorého kvoty
nachédzajice sa v danych rezervach neboli zahrnuté do celkového mnoZzstva kvot, ktoré sa maja
pridelit. Sud prvého stupiia konstatuje, Ze Komisia dostatocne nepreskimala NAP predlozeny
Estonskom a tym porusila zasadu riadnej spravy veci verejnych.

Z tohto dovodu Sud prvého stupnia zrusil rozhodnutia Komisie tykajice sa NAP Pol’ska
a Estonska.

UPOZORNENIE: V lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia Stiidu prvého stupiia
ucastnikom konania moZe byt proti tomuto rozhodnutiu podané odvolanie na Stidnom
dvore Europskych spolocenstiev. Toto odvolanie sa moZe tykat’ len pravnych otazok.

Neoficidlny dokument pre potreby médii, ktory nezavizuje Sud prvého stupna.

Jazyky, ktoré su k dispozicii: BG, ES, CS, DE, ET, EL, EN, FR, IT, HU, NL, PL, RO, SK, SL.
Uplné znenie rozsudku sa nachddza na internetovej strdanke Stidneho dvora:
http.//curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl? lang=SK & Submit=rechercher&numaff=T-183/07
http.//curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl? lang=SK & Submit=rechercher&numaff=7-263/07
Vo vseobecnosti je znenie na internete pristupné v den vyhlasenia rozsudku od 12. hodiny SEC.

Podrobnejsie informdcie Vam moze poskytnut’ Baldzs Lehoczki

Tel.: (00352) 4303 5499 Fax: (00352) 4303 2028

Obrazové zaznamy zo zasadnutia su k dispozicii na EBS ,, Europe by Satellite“;
tuto sluzbu poskytuje Europska komisia, Generdlne riaditel'stvo tlace a komunikacie,
L-2920 Luxemburg, tel: (00352) 4301 35177, fax: (00352) 4301 35249
alebo B-1049 Brusel, tel: (0032) 2 29 64106, fax: (0032) 2 29 65956

* Rozhodnutie 2006/780/ES Komisie z 13. novembra 2006 o zabraneni dvojitému zapogitaniu znizovania emisii
sklenikovych plynov vramci systému obchodovania semisiami v Spolocenstve pri projektovych aktivitich
Kjotskeho protokolu v zmysle smernice (U. v. EU L 316, s. 12).
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