Soudni dvir Evropskych spolecenstvi
TISKOVA ZPRAVA ¢&. 97/09
V Lucemburku dne 29. fijna 2009

Stanovisko generalniho advokata ve véci C-386/08
Tisk a informace Brita GmbH v. Hauptzollamt Hamburg-Hafen

Generalni advokat Yves Bot zastava nazor, ze se na vyrobky pochazejici
z okupovanych uzemi nemtize vztahovat preferencni celni rezim zavedeny
Dohodou EHS-lzrael

Celni organy Spoleéenstvi musi zamitnout Zadost o uznéni izraelského ptvodu téchto
vyrobkd.

V rdmci evropsko-stfedomoiského partnerstvi byly uzavieny dvoustranné dohody mezi
Spolecenstvim a jeho Clenskymi staty na jedné strané a vétSinou stfedomorskych statu
na strané druhé. Tyto dohody zejména stanovi, ze vyrobky pochazejici z dot€enych
stfedomorskych zemi mohou byt do Evropské unie dovazeny bez cel a Ze pfislusné
organy smluvnich stran spolupracuji za ucelem uréeni pfesného plvodu vyrobkl, na
které se vztahuje preferencni rezim.

Spoledenstvi a jeho &lenské staty uzaviely takovou dohodu jak s Izraelem' (Dohoda
EHS-Izrael), tak i s Organizaci pro osvobozeni Palestiny?* (Dohoda EHS-OOP), ktera
jedna za palestinskou samospravu na Zapadnim bfehu Jordanu a v pasmu Gazy.

Brita je némecka spolecnost, ktera dovazi pfistroje na vyrobu sycenych napojl, jakoz
i pfisluSenstvi a napojové koncentraty vyrobené spoleénosti Soda Club Ltd, usazenou
v Mishor Adumin na Zapadnim bfehu Jordanu, vychodné od Jeruzaléma.

Spole¢nost Brita chtéla do Némecka dovézt zbozi dodané spoleénosti Soda-Club.
Némeckym celnim organdm sdélila, Ze zbozi pochazi z lzraele, apozadala tedy
o poskytnuti preferenéniho zachazeni uplatfhovaného na zakladé Dohody EHS-Izrael.
JelikoZz se némecké organy domnivaly, Ze vyrobky pochazeji z okupovanych uzemi,
pozadaly izraelské celni organy, aby jim potvrdily, Ze toto zboZi nebylo na téchto
uzemich vyrobeno.

| kdyz izraelské organy potvrdily, Ze dotéené zbozZi pochazi z oblasti, ktera spada do
jejich pravomoci, neodpovédély nicméné na otazku, zda toto zbozi bylo vyrobeno na
okupovanych uUzemich. Ztohoto divodu némecké organy nakonec zamitly pfiznat
spolecnosti Brita preferenéni rezim, jelikoz nemohlo byt s jistotou ovéfeno, ze dovezené
zbozi spada do pusobnosti Dohody EHS-Izrael.

! Evropsko-stfedomoiska dohoda zakladajici pfidruzeni mezi Evropskymi spole€enstvimi a jejich Elenskymi
staty na jedné strané a Statem lIzrael na strané druhé, podepsana v Bruselu dne 20. listopadu 1995.

2 Evropsko-stfedomoiska prozatimni dohoda o pfidruzeni tykajici se obchodu a spoluprace mezi Evropskym
spoleCenstvim na jedné strané a Organizaci pro osvobozeni Palestiny (OOP) ve prospéch palestinské
samospravy na Zapadnim bfehu Jordanu a v pasmu Gazy na strané druhé, podepsana v Bruselu dne
24. Uunora 1997.
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Spole¢nost Brita toto rozhodnuti soudné napadla a Finanzgericht Hamburg (soud pro
finanéni zalezitosti v Hamburku, Némecko) se Soudniho dvora dotazal, zda se na zbozi
vyrobené na okupovanych palestinskych Uzemich, jehoz izraelsky plvod byl potvrzen
izraelskymi organy, mlze vztahovat preferencni rezim, zavedeny Dohodou EHS-Izrael.

V dnes pfedneseném stanovisku generalni advokat Y. Bot pfipomina, Ze mechanismus
spravni spoluprace zavedeny Dohodou EHS-lzrael spoéiva na vzajemné d(ivéfe mezi
celnimi organy smluvnich statll a na vzajemném uznavani aktu jimi vydanych.

V této souvislosti poznamenava, Ze existuje domnénka, podle které maji celni organy
vyvazejiciho statu nejlepsi predpoklady k tomu, aby pfimo ovéfily skute€nosti, které
urCuji plvod vyrobku. Celni organy dovazejiciho statu jsou tedy v zasadé vazany
vysledkem dodate¢ného ovéreni, které provedly celni organy vyvazejiciho statu.

V projednavaném pfipadé se vSak generalni advokat domniva, Ze jelikoz je plvod
dovezenych vyrobk({l znam a neni zpochybnén, tyka se spor ve skuteénosti otazky, zda
misto vyroby, které se nachazi na palestinskych Uzemich, spada do oblasti plsobnosti
Dohody EHS-Izrael.

Domnénka ohledné autenticity ovéfeni spravnosti skuteénosti celnimi organy
vyvazejiciho statu se tak nemuze v projednavaném pfipadé uplatnit, ponévadz zadna ze
stran této dohody zde nema nejlepsi pfedpoklady k vydani jednostranného stanoviska
k oblasti pusobnosti této dohody.

V dasledku toho nejsou némecké celni organy vazany vysledkem dodateéného ovéreni
provedeného izraelskymi celnimi organy.

Generalni advokat odmita rovnéz argument, podle néhoZz musi byt preferenéni rezim
kazdopadné pfiznan vyrobclm usazenym na okupovanych uzemich, bud na zakladé
Dohody EHS-Izrael, nebo na zakladé Dohody EHS-OOP.

V prvni fadé konstatuje, Ze pfiznani preferen¢niho rezimu se pfimo vaze na puvod zbozi
a ze ovéfeni tohoto plivodu pfedstavuje nezbytnou soucast systému. Osvédcéeni vydané
celnimi organy vyvazejiciho statu tedy musi jednoznaéné osvédCovat, Ze dotCeny
vyrobek pochazi z uréeného statu, za tim ucelem, aby se preferencni rezim, ktery se
vztahuje k tomuto statu, pouZil na tento vyrobek.

V této souvislosti generalni advokat pfipomina, Ze hranice lzraele byly vymezeny
Planem na rozdéleni Palestiny®, schvalenym dne 29. listopadu 1947 Organizaci
spojenych narodl. Podle tohoto planu nejsou pfitom Uzemi Zapadniho bfehu Jordanu
apasma Gazy soucasti Uzemi Izraele. Navic Izrael a OOP povazuji na zakladé
izraelsko-palestinské dohody” jak Zapadni bfeh Jordanu, tak pasmo Gazy za jednu
uzemni jednotku.

Spolecenstvi dale uzavielo Dohodu EHS-OOP za ucelem rozvinout obchodnich toky ze
Zapadniho bfehu Jordanu a pasma Gazy a do né&j a napravit anomalii spoc€ivajici v tom,

% Tento plan vypracoval United Nations Special Committee On Palestine. Tento vybor slozeny z jedenacti
statd, zfizeny Valnym shromazdénim OSN v roce 1947, byl povéfen nalezenim FeSeni v palestinském
konfliktu a pfedevsim vypracovanim planu na rozdéleni Palestiny.

4 Izraelsko-palestinska prozatimni dohoda o Zapadnim bfehu Jordanu a pasmu Gazy, podepsana ve
Washingtonu dne 28. zafi 1995.
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ze tato uzemi byla jedinymi Gzemimi v regionu, jejichz vyrobclm nebyl poskytnut
preferencni rezim. SpoleCenstvi tedy zavedlo takovy rezim pravé pro palestinska uzemi,
protoze se domnivalo, Ze vyrobky pochazejici ztéchto uzemi nemohly pozivat
preferencniho zachazeni na zakladé Dohody EHS-Izrael.

V disledku toho se preferenéni rezim na zakladé Dohody EHS-lzrael nemuze
uplatnit na zbozi pochazejici ze Zapadniho biehu Jordanu a obecnéji
z okupovanych uzemi.

Nakonec generalni advokat Bot dochazi k zavéru, ze celni preference na zakladé
Dohody EHS-OOP Ize vyrobkim vyrobenym na okupovanych uzemich poskytnout
pouze v pripadé, kdy palestinské organy vydaji v souladu s touto dohodou
nezbytna osvédceni o plivodu.

UPOZORNENI: Soudni dviir neni stanoviskem generalniho advokata vazan. Ulohou generalnich
advokatu je zcela nezavisle navrhnout Soudnimu dvoru pravni feSeni véci, ktera jim je pfidélena.
Soudci Soudniho dvora zacinaji nyni v uvedené véci rozhodovat. Rozsudek bude vydan pozdéji.

UPOZORNENI: V Fizeni o pfedb&zné otdzce mohou soudy &lenskych statli v rdmci sporu, ktery
jim byl pfedlozen, polozit Soudnimu dvoru otazku ohledné vykladu prava Spolecenstvi nebo
platnosti aktu Spolecenstvi. Soudni dvir nerozhoduje o vnitrostatnim sporu. Je na vnitrostatnim
soudu, aby ve véci rozhodl v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné
tak zavazné pro ostatni vnitrostatni soudy, které pfipadné budou projednavat totoZny problém.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostiedkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.

Uplné znéni stanoviska se na internetové strance CURIA zverejiuje v den, kdy je generaini
advokat pfednesl.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zaznam z pfedneseni stanoviska je dostupny na Europe by Satellite @ (+32) 2
2964106
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http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=CS&Submit=rechercher&numaff=C-386/08
http://ec.europa.eu/avservices/home/index_en.cfm?

