Sudny dvor Eurdpskych spoloCenstiev
TLACOVE KOMUNIKE &. 97/09
v Luxemburgu 29. oktébra 2009

Navrhy generalneho advokata vo veci C-386/08
Tlag a informacie Brita GmbH/Hauptzollamt Hamburg-Hafen

Generalny advokat Yves Bot sa domnieva, ze vyrobky pochadzajiuce
z okupovanych uzemi by nemali byt’ prepustené do preferenéného colného
rezimu na zaklade dohody medzi EHS a Izraelom

Colné urady Spoloéenstva st povinné odmietnut’ priznat izraelsky pévod tychto
vyrobkov.

V ramci Eurépsko-stredomorského partnerstva boli medzi Spologenstvom a jeho
Clenskymi Statmi na jednej strane a vacsSinou Statov stredomorskej oblasti na strane
druhej uzatvorené bilateralne dohody. Tieto dohody upravuju najma moznost oslobodit
vyrobky pochadzajuce z tychto stredomorskych Statov od colnych sadzieb pri dovoze do
Eurépskej unie a spolupracu prisludnych uradov zmluvnych stran pri ur€ovani presného
pévodu vyrobkov prepustenych do preferenéného rezimu.

Spolo&enstvo a jeho &lenské $taty uzatvorili taki dohodu s Izraelom' (dohoda medzi
EHS a Izraelom), a aj s Organizaciou pre oslobodenie Palestiny? (dohoda medzi EHS
a OOP) konajucou v prospech palestinskych organov Zapadného brehu Jordanu
a Pasma Gazy.

Brita je nemeckou spolo¢nostou, ktord dovaza pristroje na vyrobu sédy, ako aj
prisluSenstvo a sirupy vyrabané spolo¢nostou Soda-Club so sidlom v Mishor Adumin na
Zapadnom brehu Jordanu na vychod od Jeruzalema.

Brita mala v umysle doviest do Nemecka tovar dodany spolo¢nostou Soda-Club.
Spolo¢nost’ informovala nemecké colné uUrady otom, Ze tovar pochadza z lzraela
a z tohto dévodu ziadala, aby bol tovar prepusteny do preferenéného rezimu na zaklade
dohody medzi EHS a lzraelom. KedZze nemecké urady mali podozrenie, Ze vyrobky
pochadzaju z okupovanych uzemi, poziadali izraelské colné urady o potvrdenie toho, Ze
predmetné vyrobky neboli na tychto uzemiach vyrobené.

Hoci izraelské urady potvrdili, Ze predmetny tovar pochadza z oblasti podliehajucej ich
pésobnosti, neodpovedali na otazku, Ci tento tovar bol vyrobeny na okupovanom uzemi.
Z tohto dévodu nemecké urady s kone¢nou platnostou odmietli spolo¢nosti Brita priznat

' Euro-stredomorska dohoda, ktorou sa zaklada pridruzenie medzi Eurépskymi spoloenstvami aich

¢lenskymi Statmi na jednej strane a lzraelskym Statom na strane druhej, podpisana 20. novembra 1995
v Bruseli.
2 Eurdpsko-stredomorska do¢asna dohoda o pridruzeni o obchode a spolupraci medzi Eurdpskym
spoloCenstvom, na jednej strane, a Organizaciou pre oslobodenie Palestiny (OOP) v prospech
palestinskych organov Zapadného brehu a Pasma Gazy, na strane druhej, podpisana 24. februara 1997
v Bruseli.
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uplatnenie preferenc¢ného rezimu s odévodnenim, ze nemohlo byt s istotou overené, Ci
sa na dovezeny tovar vztahuje dohoda medzi EHS a Izraelom.

Spolo¢nost’ Brita toto rozhodnutie napadla sudnou cestou, priCom Finanzgericht
Hamburg (Finan¢ny sud v Hamburgu, Nemecko) polozil Sudnemu dvoru otazku, ¢i tovar
vyrobeny na okupovanom palestinskom uzemi, ktorého izraelsky pévod bol potvrdeny
izraelskymi uradmi, mdze byt prepusteny do preferenéného rezimu stanoveného
dohodou medzi EHS a Izraelom.

Generalny advokat Bot vo svojich navrhoch pripomina, Ze mechanizmus
administrativnej spoluprace zavedeny dohodou medzi EHS a lzraelom spociva na
vzajomnej dévere medzi colnymi uradmi zmluvnych Statov a vzajomnom uznavani nimi
vydavanych aktov.

Generalny advokat v tejto suvislosti poznamenava, Ze existuje predpoklad, podfa
ktorého colné urady Statu vyvozu maju lepSiu poziciu na bezprostredné overenie
skuto€nosti podmieriujucich pdvod vyrobku. Colné urady Statu dovozu su preto v zasade
viazané vysledkami dodato¢nej kontroly vykonanej colnymi organmi Statu vyvozu.

Generalny advokat sa vSak domnieva, Ze v pripade znameho a nespochybneného
povodu dovezenych vyrobkov sa rozpor v skutoCnosti tyka otazky, €i miesto vyroby
nachadzajice sa na palestinskom Uzemi spada do rozsahu pdsobnosti dohody medzi
EHS a Izraelom.

Predpoklad spocivajuci v pravosti overenia presnosti skutkovych okolnosti colnymi
uradmi Statu vyvozu nezohrava v tomto pripade Ziadnu ulohu, kedZe Ziadna zo stran
dohody nie je vtakej pozicii, aby mohla poskytnut jednostranny vyklad tykajuci sa
rozsahu posobnosti tejto dohody.

Z tohto dévodu by nemecké colné urady nemali byt viazané vysledkami dodatoCnej
kontroly vykonanej izraelskymi colnymi uradmi.

Generalny advokat rovnako odmieta argument, podla ktorého by sa preferenény rezim
mal uplatnit vo€i vyrobcovi so sidlom na okupovanom tzemi v kazdom pripade, a to bud
na zaklade dohody medzi EHS a Izraelom alebo na zéklade dohody medzi EHS a OOP.

Generalny advokat na jednej strane uvadza, Ze prepustenie tovaru do preferenéného
rezimu zavisi priamo na jeho pévode, pricom overenie tohto pdvodu predstavuje dolezitu
suCast mechanizmu. Na to, aby bol vyrobok prepusteny do preferenéného rezimu
vztahujuceho sa na uvedeny §tat, musi osved&enie vydané colnymi uradmi Statu vyvozu
jednoznacne potvrdit, Ze predmetny vyrobok pochadza z tohto $tatu.

Generalny advokat v tejto suvislosti pripomina, ze izraelské hranice boli vymedzené
v ramci Planu na rozdelenie Palestiny® schvaleného OSN 29. novembra 1947. Podla
tohto planu Uzemia Zapadného brehu Jordanu a Pasma Gazy nie su sucastou

® Tento plan bol vypracovany Zvlastnym vyborom OSN pre Palestinu. Vybor, ktory bol zloZeny z jedenastich
Statov a zriadeny Valnym zhromazdenim OSN v roku 1947, bol povereny vyrieSenim sporu v Palestine,
najma vypracovanim planu rozdelenia.
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izraelského Uzemia. Navy$e, podla izraelsko-palestinskej dohody* Izrael a OOP
povazuju Zapadny breh Jordanu a Pasmo Gazy za jednotnu Uzemnu jednotku.

Na druhej strane Spolo¢enstvo uzatvorilo dohodu medzi EHS a OOP s ciefom rozvoja
obchodnych tokov z a na Uzemie Zapadného brehu Jordanu a Pasma Gazy a napravy
nezrovnalosti spocivajucej v tom, Ze vyrobcovia so sidlami na tychto uzemiach patrili
medzi jedinych v oblasti, voli ktorym nebol uplatiiovany preferenény rezim.
Spolocenstvo zaviedlo vo vztahu k palestinskemu Uzemiu taky rezim, pretoze sa
domnievalo, Ze na vyrobky pochadzajuce ztychto uzemi nemohlo byt uplatnené
preferenéné zaobchadzanie na zaklade dohody medzi EHS a Izraelom.

Ztohto dbévodu vyrobok pochadzajici zo Zapadného brehu Jordanu
a okupovanych uzemi neméze byt na zaklade dohody medzi EHS alzraelom
prepusteny do preferenéného rezimu.

Generalny advokat Bot sa napokon priklana k zaveru, Ze preferenCny reZzim sa moze
podla dohody medzi EHS a OOP uplatnit na vyrobky vyrobené na okupovanych
uzemiach jedine v pripade, ak boli palestinskymi uradmi vystavené potrebné
osvedcenia o ich povode v sulade s touto dohodou.

UPOZORNENIE: Sudny dvor nie je viazany navrhmi generalneho advokata. Ulohou generalnych
advokatov je nezavisle navrhnut Sudnemu dvoru pravne rieSenie veci, ktora im bola pridelena.
Sudcovia Sudneho dvora od tohto momentu zaclinaju v tejto veci poradu. Rozsudok bude
vyhlaseny neskoér.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoziuje sudom Elenskych Statov
v ramci sporu, ktory rozhoduju polozit Sudnemu dvoru otazky o vyklade prava Spolocenstva
alebo o platnosti aktu prava Spolocenstva. Sudny dvor nerozhoduje vnutroStatny spor.
Vnutro$tatnemu sudu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec v sulade s rozhodnutim Sudneho dvora.
Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutro$tatne sudne organy, na ktoré bol podany
navrh s rovnakym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavdzuje Sudny dvor.
Uplné znenie navrhov sa uverejiiuje na internetovej stranke CURIA v defi ich prednesu.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Leh6czki & (+352) 4303 5499

Fotografie z prednesenia navrhov su k dispozicii na ,Europe by Satellite* @ (+32) 2 2964106

* Dotasna izraelsko-palestinska dohoda o Zapadnom brehu Jordanu aPasme Gazy, podpisana
28. septembra 1995 vo Washingtone.
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