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Foszabaly szerint ellentétes az uniés joggal a kilfoldi illetéségii diakok bizonyos
fels6foku kozegészségligyi képzésekre vald beiratkozasanak korlatozasa

E korlatozas azonban 6sszeegyeztethetd az uniés joggal, ha a kbzegészség védelmére iranyuld
céllal igazolhato

A Belgiumi Francia Kbézdsség tobb éve azt tapasztalja, hogy jelent8sen nétt a felsGoktatasi
rendszerébe tatozé intézményekbe beiratkozd, mas tagallamokbdl — féképp Franciaorszagbol —
szarmazo diakok szama, kiildndsen kilenc orvosi és paramedicinalis képzés' vonatkozasaban.

Mivel az emlitett képzéseken részt vevd didkok szadma tul magasra emelkedett, a Francia
Kozosség elfogadta a 2006. junius 16-i rendeletet, amely szerint az egyetemek és a féiskolak
kotelesek korlatozni a nem belga illetéségiinek tekintett azon diakok szamat, akik elsé alkalommal
iratkozhatnak be a kilenc képzeés egyikére.

A kulfoldi illetbségl diakok Osszesitett szama f&szabaly szerint korlatozva van minden
fels6oktatasi intézmény és minden képzés tekintetében az el6zd tanévben beiratkozottak
Osszesitett szamanak 30%-ara. E megszabott szazalékarany keretében a beiratkozasra jogosult
kulféldi illetéségl didkokat sorsolassal valasztjak ki.

E korilmények kdzott a Cour constitutionnelle (Belgium), amelyhez a rendelet megsemmisitése
iranti keresetet terjesztettek, a Birésaghoz fordult.

A Birosag el6szor megallapitja, hogy a széban forgd szabalyozas eltéréen kezeli a belfoldi és a
kiilfoldi illetéségii didakokat. Ez az eltér6 banasmdd az allampolgarsagon alapuld kdzvetett
megkuldnboztetésnek mindsul, amely tilos, kivéve, ha azt objektiv okok igazoljak.

A Birésag szerint, tekintettel a Belgiumi Francia Kozosség felséoktatasi rendszerének
finanszirozasi modjara, az e rendszer finanszirozdsanak tulzott megterhelésétél valo félelem nem
igazolhatja ezt az eltér6 banasmaddot.

Ezenkivll, az itélkezési gyakorlatbdl az kdvetkezik, hogy a kozvetetten az allampolgarsagon
alapulé eltér6 banasmdd igazolhatdé a mindségi, kiegyensulyozott és mindenki szamara
hozzaférhetd orvosi ellatas fenntartdsara irdnyulé céllal, amennyiben az hozzajarul a magas szinti
kbzegészség-védelem megvaldsitasahoz.

Ennek megfelel6en azt kell megvizsgalni, hogy a szdéban forgdé szabalyozas alkalmas-e e legitim
cél megvaldsitasanak biztositasara, illetve nem haladja-e meg az e cél megvaldsitasahoz
szlkséges mértéket. E tekintetben végs6 soron a jogvitaban szerepld tények értékelésére és
a nemzeti szabalyozas értelmezésére kizarélagos hataskorrel rendelkezé nemzeti birésag
feladata annak meghatarozasa, hogy az emlitett szabalyozas mennyiben felel meg e
kovetelményeknek.

' A kdvetkezd felséfoku fokozatokat ado képzésekrél van szé: gyodgy- és rehabilitacids tornasz bachelor, allatorvos
bachelor, szillész bachelor, ergoterapeuta bachelor, logopédus bachelor, podolégus-podoterapeuta bachelor,
gyogytornasz bachelor, audiolégus bachelor, pszicho-edukativ tamogatas nyujtasara szakosodott nevel6 bachelor.
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El6szor is, a kérdést elbterjesztd birdsagnak meg kell vizsgalnia, hogy ténylegesen fennallnak-e a
kbzegészség védelmét érintd veszélyek.

E tekintetben el6zetesen nem zarhaté ki, hogy a leendd egészséglgyi dolgozok képzése
mindségének esetleges csdkkenése idével veszélyeztetheti az érintett terlleten nydjtott ellatas
min&ségét.

Szintén nem zarhato ki, hogy az érintett képzéseken részt vevé diakok Osszesitett szamanak —
kilonésen a képzés mindéségének garantalasa érdekében torténé — esetleges korlatozasa
aranyosan csdkkentheti azon diplomasok szamat, akik idével készek lesznek az adott terlileten az
egészsegugyi ellatast biztositani, ami azutan hatassal lehet a kdzegészség védelmének
szinvonalara.

A kérdést el6terjesztd birdsagnak e veszélyek értékelése soran mindenekel6tt azt kell figyelembe
vennie, hogy a leendd egészségugyi szakemberek képzése, illetve a mindségi, kiegyensulyozott
és mindenki szamara hozzaférheté orvosi ellatas fenntartasara iranyuld cél kozotti kapcsolat
csupan kozvetett, és kevésbé ok-okozati jellegli, mint a kbzegészségugyi cél és a munkaerdpiacon
mar jelen 1évd egészségugyi szakemberek tevékenysége kozotti kapcsolat.

E korilmények kozott a hataskorrel rendelkezd nemzeti hatésagoknak kell bizonyitaniuk, hogy e
veszélyek ténylegesen fenndlinak. Fontos, hogy ez az objektiv, részletes és szamszerisitett
elemzés alkalmas legyen annak valds, egybehangzé és meggy6z6 adatokkal valé bizonyitasara,
hogy a kdzegészseéget érintd veszélyek ténylegesen fennallnak.

Masodszor, ha a kérdést elbterjeszté birdsag ugy itéli meg, hogy ténylegesen fennallnak a
kbzegészség védelmét érint6 veszélyek, akkor a hataskdrrel rendelkez6 hatésagok Aaltal
szolgaltatott adatok alapjan meg kell vizsgalnia, hogy az alapeljarasokban széban forgd
szabalyozast alkalmasnak lehet-e tekinteni arra, hogy biztositsa a kbdzegészség védelmére
irdnyul6 cél megvaldsulasat.

Ezzel 6sszefiiggésben kulonosen azt kell értékelnie, hogy a kulfoldi illetéségl diakok szamanak
korlatozasa ténylegesen emeli-e azon diplomasok szamat, akik idével készek lesznek arra, hogy
biztositsak a Francia K6z6sségben az egészséguigyi ellatast.

Harmadszor, a kérdést el6terjeszté birdsagnak kilondsen azt kell értékelnie, hogy az emlitett
kézérdekld cél nem érheté-e el olyan kevésbé korlatozd eszkdzokkel, amelyek célja, hogy a
tanulmanyaikat a Francia Kézdsségben befejezd didkokat, vagy a mashol képesitést szerzett
szakembereket az e K6zbdsségben torténd letelepedésre 6sztdondzze.

A kérdést elbterjesztd birdsagnak azt is meg kell vizsgalnia, hogy a hataskoérrel rendelkezd
hatésagok megfeleléen 6sszeegyeztették-e az emlitett cél megvalositasat az unios jogbol fakado
koévetelményekkel, kilondsen a mas tagallamokbdl szarmazoé diakoknak a felséfoku képzésekre
vald bejutasa lehetéségével, amely lehetéség a diakok szabad mozgashoz vald joganak Iényegét
képezi. Az emlitett képzésekre vald bejutas valamely tagallam altali korlatozasanak tehat az elérni
kivant cél megvaldsitasahoz szikséges mértékre kell szoritkoznia, és kelléen széles lehetéséget
kell biztositania az emlitett diakoknak a fels6foku képzésekre valé bejutasra.

E tekintetben a kérdést elbterjeszté birésagnak meg kell vizsgalnia, hogy a kulfoldi illetésegl
diakok kivalasztasi eljarasa valéban a sorsolasra korlatozodik-e, és ha igen, ez a kivalasztasi mod,
amely nem az érintett jelentkez6k képességein, hanem a véletlenen alapul, sziikséges-e az elérni
kivant célok megvalésitasahoz.
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EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttik folyamatban 1évé jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkozé kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birésag nem donti el a tagallami birdsag
elétti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az ligyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlo kérdésben eljaré mas nemzeti birésagokat is koti.
A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birésagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
SajtofelelSs: Lehoczki Balazs @ (+352) 4303 5499

Az itélethirdetésrol készitett felvételek hozzaférhetbk: ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106
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