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Rozsudek ve véci C- 484/08
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Madrid/ Asociacion de Usuarios de
Tisk a informace Servicios Bancarios (Ausbanc)

Vnitrostatni pravni prava muize pripustit soudni prezkum nepfimérené povahy
smluvnich podminek, které jsou sepsany jasnym a srozumitelnym jazykem

Clenské staty mohou v celé oblasti piisobnosti smérnice o nepfimérenych podminkéach prijimat
prisnéjsi pravidla, nez jsou pravidla upravena ve smérnici.

Smérnice o nepfiméfenych podminkach ve spotrebitelskych smlouvach' se v zasadé vztahuje na
vSechny smluvni podminky, které nebyly sjednany individualné. Smérnice nicméné stanovi dvé
vyjimky tykajici se posouzeni nepfiméfeného charakteru smluvnich podminek. Toto posouzeni se
netyka ani definice hlavniho pfedmétu smlouvy, ani pfiméfenosti ceny a odmény na strané jedné
a sluzeb nebo zboZi dodavanych vyménou na strané druhé, pokud jsou tyto podminky sepsany
jasnym a srozumitelnym jazykem.

Spanélska pravni Uprava, ktera provedla uvedenou smérnici do vnitrostatniho prava, tyto vyjimky
nepfevzala. Umoznuje totiz vnitrostatnim souddm, aby posoudily nepfiméfeny charakter podminky,
ktera se tyka hlavniho pfedmétu smlouvy, a to i v pfipadech kdy tato podminka byla prodavajicim
nebo poskytovatelem sepsana pfedem jasnym a srozumitelnym jazykem.

Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Madrid (Caja de Madrid), Spanélska uvérova instituce,
uzavirala se svymi klienty smlouvy o hypoteCnim uvéru, které stanovily periodickou upravu
variabilni urokové sazby podle dohodnutého referenéniho indexu. Tyto smlouvy rovnéz obsahovaly
pfedem sepsanou podminku, podle které se urokova sazba splatna dluznikem jiz od prvni Upravy
zaokrouhlovala o ¢tvrt procentniho bodu nahoru pokazdé, kdyz zména sazby prekrocila 0,25 %.

Spanélské sdruzeni uzivateld bankovnich sluZzeb (Ausbanc) podalo dne 28. &ervence 2000 ke
Spanélskym soudum zalobu sméfujici mimo jiné ktomu, aby Caja de Madrid z uvedenych
uvérovych smluv vypustila podminku zaokrouhleni a nepouzivala ji ani v budoucich smlouvach.

Tribunal Supremo (Spanélsky nejvy3si soud), ktery musi rozhodnout jakozto soud posledniho
stupné, polozil Soudnimu dvoru otazku, zda smérnice o nepfiméfenych podminkach brani tomu,
aby Clensky stat ve svém pravnim fadu ve prospéch spotiebitelt zavedl pfezkum nepfimérené
povahy smluvnich podminek tykajicich se definice hlavniho pfedmétu smlouvy nebo pfiméfenosti
ceny a odmény na strané jedné a sluzeb nebo zbozi dodavanych vyménou na strané druhé, i kdyz
jsou tyto podminky sepsany jasnym a srozumitelnym jazykem.

Soudni dvur nejprve pfipomnél, ze systém ochrany zavedeny smérnici vychazi z myslenky, Ze se
spotfebitel va&i prodavajicimu nebo poskytovateli nachazi v nerovném postaveni, co se ty€e jak
vyjednavaci schopnosti, tak drovné informovanosti, které jej vede ktomu, ze pfistoupi na
podminky pfedem vyhotovené prodavajicim nebo poskytovatelem, aniz by mohl ovlivnit jejich
obsah.

Dale Soudni dvir konstatoval, ze smérnice stanovila pouze ¢aste¢nou a minimalni harmonizaci
vnitrostatnich pravnich predpist tykajicich se nepfiméfenych podminek a ponechala ¢lenskym

! Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfiméfenych podminkach ve spotfebitelskych smlouvach (UF.
vést. L 95, s. 29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288).
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statim moznost, aby spotfebitelim zajistily vysSSi droven ochrany, nez je ochrana stanovena
smérnici.

Soudni dvur tak zduraznil, Ze €lenské staty mohou v celé oblasti plisobnosti smérnice
ponechat v platnosti nebo pfijmout pfisnéjSi ustanoveni, nez jsou ustanoveni obsazena
v samotné smérnici, pokud maiji zajistit vysSi stupen ochrany spotfebitele.

Spanélska pravni Uprava dotéena v pdvodnim fizeni tak tim, Ze pfipousti plny soudni pfezkum
nepfiméfené povahy podminek stanovenych na zakladé smlouvy uzaviené mezi prodavajicim
nebo poskytovatelem sluzby a spotfebitelem, umoziuje zajistit vy§si ucinnou ochranu, nez je
ochrana stanovena smeérnici.

Soudni dvar tak dospél k zavéru, ze smérnice nebrani vnitrostatni pravni Upravé, ktera pfipousti
soudni pfezkum nepfiméfené povahy smluvnich podminek tykajicich se definice hlavniho
pfedmétu smlouvy nebo pfiméfenosti ceny a odmény na strané jedné asluzeb nebo zbozi
dodavanych vyménou na strané druhé, i kdyZ jsou tyto podminky sepsany jasnym a srozumitelnym
jazykem.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umoziiuje soudiim &lenskych stat, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvar nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostiedku, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zvefejriuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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