Sudny dvor Eurdpskej unie
TLACOVE KOMUNIKE ¢&. 56/10
v Luxemburgu 15. juna 2010

Rozsudok vo veci C-211/08
Tlag a informacie Komisia/Spanielsko

Ak je neplanovana nemocni¢na starostlivost’ poskytnuta poc¢as prechodného
pobytu v inom élenskom State ako je stat poistenia, tento posledny uvedeny stat nie
je povinny nahradit’ pacientovi naklady, ktoré su v state, kde bola starostlivost’
poskytnuta, ponechané na t'archu tohto pacienta

Institucia ¢lenského statu poistenia je povinna nahradit institucii $tatu, v ktorom bola tato
starostlivost poskytnuta, iba naklady nahradené touto poslednou uvedenou institiciou v zavislosti
od urovne krytia ucinnej v tomto &lenskom State pobytu

Podla Spanielskej pravnej upravy su vo vSeobecnosti Uplne bezplatné iba sluzby poskytované
narodnym systémom zdravia svojim prislusnikom. AvSak v sulade s mechanizmom upravenym
nariadenim ¢&. 1408/71" ak osoba poistena v $panielskom zdravotnom systéme dostane v inom
Clenskom State nevyhnutnd nemocni¢nu starostlivost (to znamena nemocnic¢nu starostlivost
nevyhnutnu z dévodu vyvoja jej zdravotného stavu pocas prechodného pobytu v tomto ¢lenskom
State), Spanielsky systém nahradza institacii Statu, v ktorom bola tato starostlivost poskytnuta,
naklady nahradené touto poslednou uvedenou institiciou v zavislosti od uUrovne krytia ucinnej
v tomto &lenskom $tate pobytu®. V désledku toho dotknuta poistena osoba nema v zasade pravo
na prevzatie zo strany Spanielskej institucie Casti nakladov starostlivosti nepokrytej ¢lenskym
Statom pobytu a ponechanej na tarchu jej poistenych oséb.

V nadvaznosti na staznost zaslanu poistenou osobou Spanielskemu systému zdravia, ktora
musela byt nepredvidatelne hospitalizovana pocas pobytu vo Francuzsku a ktorej sa po navrate
do Spanielska odmietlo nahradenie &asti nakladov hospitalizacie, ktoré Franclzsko ponechalo
podla svojej pravnej upravy na jej tarchu, sa Komisia rozhodla podat tuto Zalobu o nesplnenie
povinnosti proti Spanielsku. Tato institicia sa totiz domnieva, Ze $panielska pravna Uprava
porusSuje slobodné poskytovanie sluzieb, kedZze odmieta Spanielskym poistenym osobam nahradu
Casti nakladov starostlivosti nepokrytej instituciou ¢lenského statu pobytu. Dotknuta pravna Uprava
ma tak obmedzujuci u€inok jednak na poskytovanie sluZieb nemocnicnej starostlivosti a jednak na
poskytovanie turistickych alebo vzdelavacich sluzieb, ktorych ziskanie méze odévodnit doCasny
pobyt v inom ¢lenskom State.

Vo svojom dneSnom rozsudku Sudny dvor uvadza, Ze slobodné poskytovanie sluzieb zahffia
slobodu poistenej osoby usadenej v Clenskom State dostavit’ sa napriklad ako turista ¢i Student do
iného Clenského Statu na ucely prechodného pobytu a prijat tam nemocniénu starostlivost zo
strany poskytovatela usadeného v tomto inom Clenskom S$tate, ak jej zdravotny stav vyzaduje
takuto starostlivost poc€as tohto pobytu. Stidny dvor sa vSak domnieva, Ze Spanielska pravna
uprava neméze byt vo svojej vSeobecnosti povazovana za spésobili obmedzit’ slobodné

' Nariadenie Rady (EHS) &. 1408/71 zo 14. jina 1971 o uplatfiovani systémov socialneho zabezpedenia na
zamestnancov, samostatne zarobkovo €inné osoby a ich rodinnych prislusnikov, ktori sa pohybuju v ramci
spologenstva zmenené, doplnené a aktualizované nariadenim Rady (ES) ¢&. 118/97 z 2. decembra 1996
(U.v. ES L 28, 1997, s. 1; Mim. vyd. 05/003, s. 3), zmenenym a doplnenym nariadenim (ES) &. 1992/2006
Eurépskeho parlamentu a Rady z 18. decembra 2006 (U. v. EU L 392, s. 1). Toto nariadenie bolo nahradené
nariadenim (ES) &. 883/2004 od 1. maja 2010 (U. v. EU L 166, s. 1).

2 Napriek tomu vo vynimoénych pripadoch ,naliehavej, neodkladnej a Zivotne dblezitej starostlivosti®
poskytnutej vinom ¢lenskom State — ktoré vSak nie su dotknuté touto vecou — Spanielsky systém zdravia
nahradza vSetky naklady.
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poskytovanie sluzieb nemocniénej starostlivosti, turistickych sluzieb alebo vzdelavacich
sluzieb.

V tejto suvislosti Sudny dvor rozliSuje pripad nepredvidatelnej a planovanej starostlivosti povolenej
v inom Clenskom State.

Zastava nazor, Ze, €o sa tyka poistenej osoby, ktorej presun do iného Clenského Statu vyplyva
napriklad z turistickych alebo vzdelavacich dévodov a nie, ako v pripade planovanej starostlivosti,
z jednoduchého nedostatku ponuky systému zdravia, pod ktory patri, podmienky vztahujice sa na
nemocniény pobyt vinom Clenskom State mdézu byt v zavislosti od pripadu viac alebo menej
vyhodné ¢&i nevyhodné pre poistenu osobu. Vnutrostatne rozdiely existujuce v oblasti socidlneho
zabezpecenia a ciel nariadenia €. 1408/71, spodivajuci v koordinacii vnutrostatnych pravnych
uprav, avak nie v ich harmonizacii, totiz vysvetluju takuto situaciu.®

Na druhej strane Sudny dvor uvadza, Ze ak sa nemocni¢na nepredvidatelna starostlivost poskytne
za okolnosti spojenych predovSetkym s naliehavostou situacie, zavaznostou postihnutia alebo
urazu alebo tiez s lekarskou nemoznostou vratenia do Clenského Statu poistenia, Spanielska
pravna uprava nemdze mat nijaky obmedzujuci uginok na poskytovanie sluzieb nemocniéne;j
starostlivosti poskytovatelmi usadenymi v inom clenskom §&tate. V tychto pripadoch totiz poistena
osoba nema na vyber medzi hospitalizaciou v ¢lenskom $tate prechodného pobytu a pred€asnym
navratom do Spanielska.

Okrem toho v pripadoch, ked nepredvidatelna starostlivost pokryva situacie, ktoré nemézu zbavit
poistenu osobu vyberu medzi hospitalizaciou v ¢lenskom State prechodného pobytu a pred€asnym
navratom do Spanielska, Sudny dvor uvadza, Ze pripadné rozhodnutie poistenej osoby predéasne
sa vratit do Spanielska alebo upustit od cesty do iného &lenského $tatu zavisi na jednej strane od
moznosti, ked jej zdravotny stav skutoCne vyZaduje nemocni¢nu starostlivost pocas jej
prechodného pobytu ana druhej strane od uUrovne krytia uplatnitelnej v ¢lenskom State
prechodného pobytu pre nemocniéné oSetrenie, ktoré by sa tam zamyslalo a ktorého celkové
naklady nie su v tom Case zname. V dbsledku toho Sudny dvor dospel k zaveru, zZe v takychto
pripadoch okolnost, Ze osoby poistené v Spanielskom systéme zdravia mézu byt podnietené
predasne sa vratit do Spanielska, aby tam prijali nemocniénu starostlivost, ktora sa stala
nevyhnutnou alebo zrusit cestu do iného €lenského Statu, kedZze nemézu pocitat s doplnkovou
Spanielskou intervenciou, sa zda ako velmi neista a nepriama.

Sudny dvor okrem toho zddérazfiuje, Ze na rozdiel od planovanej starostlivosti ma pocet pripadov
nepredvidatelnej starostlivosti nevypoditatelni a neovladatelni povahu. V tomto kontexte sa
domnieva, Ze uplatnenie nariadenia ¢. 1408/71 spociva na celkovej kompenzacii rizik.
V ramci mechanizmu upraveného tymto nariadenim pre nepredvidatelnu starostlivost vznika
vSeobecné vyvazenie. Pripady, v ktorych nepredvidatelna nemocniéna starostlivost poskytnuta
v inom Clenskom State vystavuje na zaklade uc€inku uplatnenia jeho pravnej upravy Clensky Stat
poistenia vysSej finanénej zatazi, ako keby tato starostlivost bola poskytnutd v jednom z jeho
zariadeni, su kompenzované pripadmi, v ktorych naopak uplatnenie pravnej upravy €Elenského
Statu pobytu vedie k zatazeniu ¢lenského Statu poistenia finanénou tarchou nizSou ako je tarcha,
ktora by vyplyvala z uplatnenia jeho vlastnej pravnej upravy.

V dosledku toho ulozenie €lenskému sStatu povinnosti zaruéit' jeho vlasthym poistenym
osobam dopinkovi nahradu vzdy, ked’ je uroven krytia uplatnitelna v élenskom state

% V tejto suvislosti Sudny dvor spresfiuje, Ze jeho judikatura tykajuca sa slobodného poskytovania sluzieb
v ramci planovane;j starostlivosti nemdze byt uplatnitelna na nepredvidatelnu starostlivost. Pokial ide o tento
bod, Sudny dvor totiz uvadza, Ze pripady vyuZitia nemocniCnej starostlivosti planovanej v inom ¢&lenskom
State vyplyvaju zo zistenia nedostatku disponibility predmetnej starostlivosti alebo rovnako ucinnej
starostlivosti v lenskom State poistenia v lekarsky prijatelnej lehote. Na rozdiel od reZimu nepredvidatelnej
nemocnicnej starostlivosti, v pripadoch planovanej starostlivosti ¢lensky Stat poistenia musi podla pravidiel
tykajucich sa slobodného poskytovania sluzieb a teda okrem svojich povinnosti vyplyvajucich z uplatnenia
nariadenia €. 1408/71 zarucit poistenej osobe rovnako vyhodnu uroven krytia ako je uroven, ktoru by ho
disponibilita tejto starostlivosti v takejto lehote, v jeho vlastnom systéme zdravia, viedla k priznaniu dotknutej
osobe.
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pobytu pre dotknutu nepredvidatelni nemocniénu starostlivost’ nizSia ako uroven
uplatniterna podla jeho vlastnej pravnej upravy, by znamenalo ohrozenie samotnej
hospodarnosti systému zavedeného nariadenim €. 1408/71. V takomto pripade by bol ¢lensky
Stat poistenia systematicky vystavovany najvy$Sej financnej tarche, & uz to bude na zaklade
uplatnenia pravnej upravy Clenského Statu pobytu, ktora upravuje vysSiu uroven pokrytia ako
uroven upravenu pravnou Upravou Clenského Statu poistenia alebo na zaklade uplatnenia tejto
poslednej uvedenej pravnej Upravy za opacnej hypotézy.

V désledku toho Sudny dvor zamieta zalobu Komisie.

UPOZORNENIE: Zalobu o nesplnenie povinnosti smerujtcu proti Slenskému $tatu, ktory si nesplnil svoje
povinnosti vyplyvajice z prava Unie, moéze podat Komisia alebo iny &lensky $tat. Ak Sudny dvor urgi, ze
doslo k nesplneniu povinnosti, dotknuty ¢lensky stat je povinny bezodkladne vykonat rozsudok.

Ak sa Komisia domnieva, Ze Clensky Stat nevykonal rozsudok, méze podat novu zalobu s navrhom na
ulozenie peflaznych sankcii. AvSak v pripade neoznamenia opatreni na prebratie smernice Komisii moze
Sudny dvor na navrh tejto institucie ulozit sankcie v stadiu prvého rozsudku.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavézuje Sudny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehdczki @ (+352) 4303 5499
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http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=SK&Submit=rechercher&numaff=C-211/08

