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Francuzska pravna uprava v oblasti uhrady za zdravotnu starostlivost’ planovanu
v inom ¢lenskom state je v sulade s pravom Unie

Komisia podala na Sudnom dvore zalobu o nesplnenie povinnosti proti Francuzsku, v ktorej
vyjadrila nazor, Ze niektoré vnutrodtatne ustanovenia tykajuce sa uhrady urcitej planovanej
starostlivosti — teda tej, ktoru poistenec planuje ziskat v inom ¢lenskom State nez Francuzsko — su
v rozpore s pravom Unie.

Po prvé Komisia tvrdi, Ze ustanovenia franclizskeho zakonnika socialneho zabezpecenia, ktoré
podriaduju uhradu starostlivosti planovanej vinom ¢lenskom State mimo nemocni¢ného ramca
predchadzajucim povolenim prisluSnej francuzskej institicie, ak si tato starostlivost vyzaduje
pouzitie $pecialnych lekarskych pristrojov, st v rozpore so slobodnym poskytovanim sluzieb." Ide
napriklad o zobrazovacie a spektrometrické magneticko-rezonanéné nuklearne pristroje pouzivané
najma na diagnostiku a lie€bu rakoviny niektorych cerebralno-motorickych portch a pod.

V tejto suvislosti Sudny dvor konStatuje, Ze podla ustalenej judikatury patria zdravotné vykony
poskytované za odplatu do pésobnosti slobodného poskytovania sluZieb, pricom nie je potrebné
rozliSovat medzi starostlivostou poskytovanou v nemocni¢nom prostredi alebo mimo neho.

Poznamenava, Ze slobodné poskytovanie sluzieb zahffia slobodu prijemcov sluzieb, predovSetkym
0sbb, ktorym ma byt poskytnuta zdravotna starostlivost odist do iného ¢lenského Statu, aby tam
mohli vyuZit tieto sluzby bez obmedzeni. Predchadzajuce povolenie poZadované francuzskou
pravnou upravou pre uUhradu zdravotnej starostlivosti vyZadujucej si pouZitie Specialnych
lekarskych pristrojov méze odradzat, dokonca az branit poistencom francizskeho systému
socialneho zabezpeclenia, aby sa obracali na poskytovatelov zdravotnickych sluzieb so sidlom
v inom Clenskom State, Co skutoCne predstavuje obmedzenie slobodného poskytovania sluzieb.

Bez ohlfadu na nemocniéné alebo iné prostredie, v ktorom su instalované a pouzivané
Specialne lekarske pristroje taxativne vymenované zakonnikom verejného zdravia, musia
vzhlfadom na ich mimoriadnu nakladnost méct’ byt predmetom politiky planovania, ako je politika
definovana francuzskou pravnou Upravou, pokial ide najma oich pocCet aich zemepisné
rozmiestnenie a na ten ucel prispievat k zabezpecCeniu ucelnej, stalej, vyvazenej a dostupnej
ponuky starostlivosti vysokej kvality na celom vnutroStatnom uzemi, ale tiez k predchadzaniu
v ramci moznosti akémukolvek plytvaniu finanénymi, technickymi a ludskymi zdrojmi. Napriklad
naklady ziskania a prevadzkovania zariadeni potrebnych na diagnostiku alieCbu rakoviny
dosahuju stovky tisic az miliony eur.

Preto vzhfadom na nebezpeéenstva pre organizovanie politiky verejného zdravia a pre
finanénu rovnovahu systému socidlneho zabezpecenia, poziadavka predchadzajuceho
povolenia pre tento typ starostlivosti predstavuje za terajSiecho stavu prava Unie
oddévodnené obmedzenie.

Sudny dvor pripomina, ze systém predchadzajuceho povolenia musi byt zalozeny na objektivnych,
nediskriminaénych a vopred znamych kritériach takym spésobom, aby ohrani€ovali vykon volnej
uvahy vnutrostatnych organov, aby nebola pouzivana lubovolne. Takyto rezim predchadzajuceho
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dévodnost tejto vyhrady.
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povolenia musi byt okrem toho zaloZzeny na procesnom systéme, ktory je lfahko dostupny a ktory
moézZe dotknutym osobam zaru€it, Ze sich ziadostou sa bude nakladat objektivhe a nestranne
v primeranej dobe aZe pripadné odmietnutie poskytnutia takéhoto povolenia bude mozné
napadnut v sudnom konani. V prejednavanom pripade Komisia neformulovala ziadnu osobitnu
kritiku vo vztahu k francizskym procesnym a hmotnopravnym predpisom vztahujiucim sa na
opatrenie predchadzajuceho povolenia.

Po druhé Komisia uvadzala, ze Francuzsko nevykonalo judikat Sudneho dvora, ktory uvadza, ze
v pripade, ak je nahrada nakladov vynaloZenych na sluzby nemocni¢nej starostlivosti poskytnuté
v Clenskom S&tate pobytu, ktora je vypoclitana podfa predpisov ucinnych v tomto State nizSia ako
suma, ktora by osobe podrobujucej sa nemocniénej starostlivosti v tomto State patrila pri uplatneni
pravnej upravy ucinnej v Clenskom State ucCasti na poisteni, je prislusna institucia povinna
poskytnut poistenej osobe dodatoéni nahradu nékladov zodpovedajticu tomuto rozdielu?.

K tomuto bodu Sudny dvor poznamenava, ze franclzske ustanovenia stanovuju, Ze v pripade
nemocniénej starostlivosti poskytnutej vinom &lenskom State ma pacient narok na nahradu za
rovnakych podmienok ako pri poskytovani starostlivosti vo Francizsku a s obmedzenim do vysky
nakladov skuto¢ne vynalozenych poistencom. Tieto ustanovenia tak zahffiaju pravo poistencov
francuzskeho systému na dodato¢nu nahradu na Ucet prislusnej francuzskej institlcie za situacie
pripadného rozdielu medzi urovhami krytia socialneho zabezpecenia Statu poistenia a Statu
hospitalizacie, ako sa uvadza v judikature Sudneho dvora.

Toto konstatovanie je potvrdené skutoCnostou, Ze Komisia neuviedla vnutrostatne ustanovenia,
ktoré odporuju judikatiure Sudneho dvora. Komisia rovnako neuviedla rozhodnutia vydané
francuzskymi sudmi, ktoré upieraju toto pravo na dodato¢nu nahradu a ani Ziadnu spravnu prax,
ktora by mohla tychto poistencov zbavovat tohto prava.

V dosledku toho je zaloba Komisie proti Francizsku zamietnuta v celom jej rozsahu.

UPOZORNENIE: Zalobu o nesplnenie povinnosti smerujucu proti Slenskému $tatu, ktory si nesplnil svoje
povinnosti vyplyvajuce z prava Unie, mdéze podat Komisia alebo iny &lensky $tat. Ak Sudny dvor uréi, ze
doslo k nesplneniu povinnosti, dotknuty ¢lensky stat je povinny bezodkladne vykonat rozsudok.

Ak sa Komisia domnieva, Ze Clensky Stat nevykonal rozsudok, méze podat novu zalobu s navrhom na
ulozenie pefiaznych sankcii. AvSak v pripade neoznamenia opatreni na prebratie smernice Komisii mbze
Sudny dvor na navrh tejto institucie ulozit sankcie v Stadiu prvého rozsudku.

Neoficidlny dokument pre potreby médii, ktory nezavézuje Sudny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
Fotografie z vyhlasenia rozsudku su k dispozicii na ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106

2 Rozsudok Stidneho dvora z 12. jula 2001, Vanbraekel a i.(C-368/98), pozri tiez tlacové komuniké ¢. 33/01.
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