Sudny dvor Eurdpskej unie
TLACOVE KOMUNIKE é&. 106/10
v Luxemburgu 21. oktébra 2010

Rozsudok vo veci C-467/08
Tla¢€ a informacie PADAWAN/SGAE

Uplatnenie ,,poplatku za rozmnozeninu na sukromné pouzitie“ na nosice sluziace na
rozmnozovanie nadobudnuté podnikmi alebo podnikatel'skymi subjektmi na iné
ucely, nez je vyhotovovanie rozmnozenin na sukromné pouzitie, nie je v sulade

s pravom Unie

Takyto poplatok mozZno uplatnit’ na uvedené nosice vtedy, ak ich mézu pouZivat fyzické osoby na
svoje sukromné pouZitie

Podla smernice o autorskom prave a suvisiacich pravach v informaénej spoloénosti' vyluéné pravo
na rozmnozovanie zvukového, obrazového alebo audiovizualneho materialu prislicha autorom,
vykonnym umelcom a producentom. Clenské $taty véak mdzu povolit vyhotovenie rozmnoZenin na
sukromné pouzitie pod podmienkou, ze nositelia prav dostanu ,primerand kompenzaciu®. Tato
primerana kompenzacia ma prispiet k tomu, aby nositelia prav dostali primerani odmenu za
pouZzivanie svojich diel alebo inych predmetov ochrany.

Spanielske pravne predpisy, ktoré prebrali ttito smernicu, umoznili rozmnoZovanie uz zverejnenych
diel, pokial toto rozmnozovanie uskuto¢nuje fyzicka osoba na svoje sikromné pouzitie z diel, ku
ktorym mala legalny pristup. V takom pripade musia vyrobcovia, dovozcovia alebo distributori
zaplatit organizaciam kolektivnej spravy prav dusevného vlastnictva jednorazovi kompenzaciu za
kazdy spésob rozmnozovania vo forme ,poplatku za rozmnozeninu na sukromné pouzitie®.

Sociedad General de Autores y Editores (SGAE), organizacia kolektivnej spravy prav dusevného
vlastnictva v Spanielsku, Ziadala spoloénost PADAWAN, ktora uvadza na trh CD-R, CD-RW,
DVD-R a MP3 prehravace, o zaplatenie ,poplatku za rozmnoZeninu na sukromné pouZitie* za
digitalne nosice, ktoré boli uvedené na trh v rokoch 2002 az 2004. PADAWAN to odmietla, kedze
zastavala nazor, ze uplatnenie tohto poplatku — nezavisle na tom, ¢i boli nosiCe urené na
sukromné, odborné alebo obchodné pouzitie - je vrozpore suvedenou smernicou.
V prvostupriovom konani bola PADAWAN zaviazana zaplatit sumu 16 759, 25 eura.

Audiencia Provincial de Barcelona (oblastny sid, Spanielsko), na ktory podala PADAWAN Zalobu,
v podstate polozil Sudnemu dvoru otazku, ktoré kritéria sa maju vziat do uvahy pri stanoveni vysky
a systému vyberu ,primeranej kompenzacie®.

V rozsudku vyhlasenom v tento defi Sudny dvor pripomina, ze ,primerand kompenzaciu® treba
povazovat za protihodnotu za ujmu spdésobenu autorovi z dévodu vyhotovenia rozmnozeniny jeho
chraneného diela bez jeho povolenia. Tato ujma teda predstavuje zakladné kritérium pre vypocet
jej vysky. Sudny dvor navySe uvadza, Ze smernica vyzaduje, aby bola zachovana ,spravodliva
rovnovaha“ medzi nositefmi prav a pouzivatefmi predmetov ochrany. Osobe, ktora vyhotovila
takuto rozmnoZeninu na svoje sukromné pouzitie v zasade prislicha, aby nahradila ujmu tym, Ze
bude financovat naklady na odmenu, ktora bude zaplatena nositelovi prava.

Jednak tato ujma vyplyvajuca z kazdého sukromného pouzitia, posudzovaného samostatne, sa
nepochybne méze ukazat ako minimalna a teda nemusi viest k vzniku povinnosti platby, a jednak
sa mozu vyskytnat' praktické tazkosti suvisiace s identifikaciou sukromnych pouzivatelov, ako aj

! Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. maja 2001 o zosuladeni niektorych aspektov autorskych
prav a s nimi suvisiacich prav v informacnej spolo¢nosti (U. v. ES L 167, s. 10; Mim. vyd. 17/001, s. 230).
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s uloZzenim povinnosti tymto pouzivatefom nahradit ujmu nositelom prav. Za tychto podmienok
Clenské Staty mézu zaviest ,poplatok za rozmnozeninu na sikromné pouzitie“, ktory maju platit
osoby majuce zariadenia, pristroje alebo nosiCe sluZiace na digitalne rozmnoZovanie.
Spristupnenie zariadeni, pristrojov a nosicov sluziacich na rozmnoZzovanie, alebo poskytnutie
sluZieb suvisiacich s vyhotovovanim rozmnozZenin sukromnym pouZivatelom totiz predstavuje
skutkovy predpoklad, ktory je potrebny na to, aby fyzické osoby mohli ziskat rozmnozZeniny na
sukromné pouZitie. Navy3e ni¢ nebrani tomu, aby vySka poplatku bola premietnutda do ceny za
spristupnenie nosiCov sluzZiacich na rozmnozZovanie alebo za poskytnutie sluzby suvisiacej
s vyhotovovanim rozmnozeniny, takze v konetnom désledku sa naklady suvisiace s tymto
poplatkom prenesu na sukromnych pouzivatelov, ¢im budu splnené poZiadavky ,na spravodlivu
rovnovahu*.

Nasledne Sudny dvor kon$tatuje, Ze systém ,poplatku za rozmnozeninu na sukromné
pouzitie*“ je zlucitel'ny s uvedenou ,,spravodlivou rovhovahou“ len vtedy, ak sa predmetné
zariadenia, pristroje a nosic¢e sliziace na rozmnozovanie mézu pouzivat’ na vyhotovovanie
rozmnozenin na sukromné ucely a teda moézu spbsobit’ ujmu autorovi chraneného diela. Sudny
dvor totiz zastdva nazor, Ze existuje nevyhnutna spojitost medzi uplathovanim ,poplatku za
rozmnozeniny na sukromné pouzitie“ a ich pouzitim na vyhotovovanie rozmnozenin na sukromné
ucely.

V dosledku toho uplatnenie poplatku bez rozdielu vo vztahu ku vSetkym typom zariadeni, pristrojov
a nosiCov sluziacich na digitalne rozmnoZovanie, vratane pripadu, ked tieto zariadenia, pristroje
a nosi¢e nadobudnu iné nez fyzické osoby na zjavne odliSné uCely nez je vyhotovovanie
rozmnozeniny na sukromné pouzitie, nie je v sulade so smernicou.

Naopak, pokial su predmetné zariadenia spristupnené fyzickym osobam na sukromné ucely,
nie je vobec nevyhnutné preukazovat, Ci tieto fyzické osoby v skutoCnosti vyhotovili rozmnozeniny
na sukromné pouzitie a skuto€ne tak spdsobili ujmu autorovi chraneného diela. Tieto fyzické osoby
sa totiz legitimne povazZuju za osoby, ktoré maju plny prospech ztohto spristupnenia, teda Ze
moézu vyuzivat vSetky funkcie, ktoré uvedené zariadenia ponukaju?, vratane funkcie spojene;
s rozmnozovanim. Samotna schopnost tychto zariadeni alebo tychto pristrojov na vyhotovovanie
rozmnozenin je teda postacujuca na odbévodnenie uplatiiovania poplatku za rozmnoZeninu na
sukromné pouzitie pod podmienkou, Ze uvedené zariadenia a pristroje boli spristupnené fyzickym
osobam ako sukromnym pouZivatelom.

Nakoniec Sudny dvor pripomina, Ze vnutroStatnemu sudu bude prisluchat, aby s ohfadom na
poskytnuté odpovede posudil, Ci Spanielsky systém ,poplatku za rozmnozZeninu na sukromné
pouzitie“ je zluCitelny so smernicou.

UPOZORNENIE: Navrh na zalatie prejudicialneho konania umoznuje sudom Cc&lenskych Statov v ramci
sporu, ktory rozhoduju, polozit Sidnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnutro$tatny spor. Vnutro$tatnemu stdu prindlezi, aby rozhodol pravnu vec
v sulade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutroStatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavézuje Sudny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Leh6czki & (+352) 4303 5499
Fotografie z vyhlasenia rozsudku su k dispozicii na ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106

2 Sudny dvor sa vtomto zmysle vyslovil v suvislosti so spristupnenim televiznych prijimacov v hotelovych izbach
(Rozsudok Sudneho dvora zo 7. decembra 2006, SGAE, C-306/05; pozri tiez CP_95/06).
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