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A C-92/09. és C-93/09. sz. egyesitett ligyekben hozott itélet
Saijto és Tajékoztatas Volker und Markus Schecke GbR és Hartmut Eifert kontra Land Hessen

Az eurépai mezdgazdasagi alapok kedvezményezettjeire vonatkozé informaciok
kozzétételérdl szol6 unids szabalyozas részben érvénytelen

Az emlitett alapokbdl nydjtott tamogatasok természetes személy kedvezményezettjeinek nevére,
valamint az altaluk kapott pontos 6sszegekre vonatkozo kbzzétételi kbtelezettség aranytalan
intézkedésnek mindsiil az atlathatésagra iranyulé cél szempontjabdl

A ko6zos agrarpolitika kiadasainak finanszirozasara vonatkozd unidés jog értelmében a
tagallamoknak biztositaniuk kell az Eurdpai Mez8gazdasagi Garanciaalap (EMGA) és az Eurépai
Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap (EMVA) kedvezményezettjei nevének, valamint az egyes
alapokbdl kedvezményezettenként kapott 6sszegeknek az évenkénti, utdlagos kozzétételét.’

A német szOvetségi mezbgazdasagi és élelmezésligyi hivatal (a tovabbiakban: Bundesanstalt)
internetes oldalan a nyilvdnossag szamara hozzaférhetévé teszi az EMGA-bol és az EMVA-bol
nyujtott tamogatasok kedvezményezettjeinek nevét, a székhelylk vagy lakéhelylk szerinti
telepllés nevét és iranyitészamat, valamint az adott évben kapott Osszeget. Az oldal
keres6eszkozzel is el van latva.

A Volker und Markus Schecke GbR mezégazdasagi vallalkozas (C-92/09. sz. lgy) és Hartmut
Eifert, telies munkaidében mezdgazdasagi termeléssel foglalkozd termeld (C-93/09. sz. ligy) a
2008-as pénzugyi évben az EMGA-bAI, illetve az EMVA-b4I nyujtott tdmogatas iranti kérelmet
nyujtottak be a hataskorrel rendelkezé helyi hatésaghoz, amely 2008. decemberi hatarozataiban
helyt adott e kérelmeknek.

A Verwaltungsgericht Wiesbadenhez (wiesbadeni kézigazgatasi birésag, Németorszag) benyujtott
keresetében a Volker und Markus Schecke GbR és Hartmut Eifert azt kérte, hogy koételezzék a
Land Hessent arra, hogy ne tegye k6zzé a rajuk vonatkozé adatokat. A nemzeti birdsag, mivel gy
vélte, hogy a Bundesanstaltnak az ezen adatok kozzétételével kapcsolatos kotelezettségére
vonatkozé unids szabalyozas nem igazolhaté médon sérti a személyes adatok védelméhez vald
alapvetd jogot, azt kérte a Birdsagtol, hogy vizsgalja felll e szabalyozas érvényességét.

A Birésag megallapitia, hogy egyrészt a magdanélethez valé jognak a személyes adatok
védelméhez valé jog tekintetében torténd tiszteletben tartdasa — amelyet az Eurdpai Unié Alapjogi
Chartaja elismer — az azonositott vagy azonosithaté természetes személyre vonatkozé valamennyi
informaciodra kiterjed, masrészt a személyes adatok védelméhez valé jog esetleges jogszerii
korlatozasainak olyanoknak kell lennitik, mint amelyekre az emberi jogok és alapvetd szabadsagok
védelmérél szold eurdpai egyezmény keretében van lehetdség.

A Birésag ezt kdvetéen kimondja, hogy az EMGA és az EMVA kedvezményezettjeire és az altaluk
kapott pontos dsszegekre vonatkozé név szerinti adatok internetes oldalon valé kdzzététele, az
ezen adatok harmadik személyek szamara valdé hozzaférhetévé valasa miatt, sérti az érintett

' A 2007. november 26-i 1437/2007/EK tanacsi rendelettel (HL L 322., 1.0.) mddositott, a kbézds agrarpolitika
finanszirozasardl szol6, 2005. junius 21-i 1290/2005/EK tanacsi rendelet (HL L 209., 1. 0.) és a az 1290/2005/EK tanacsi
rendeletnek az Eurdpai Mezégazdasagi Garanciaalapbol (EMGA) és az Eurdpai Mez8gazdasagi Vidékfejlesztési Alapbol
(EMVA) szarmazé pénzeszkdzok kedvezmeényezettjeire vonatkozé informaciok nyilvanossagra hozatalanak tekintetében
torténdé alkalmazasa részletes szabalyainak megallapitasarol szold, 2008. marcius 18-i 259/2008/EK bizottsagi rendelet
(HLL76., 28.0.).
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kedvezményezetteknek altalaban a maganélet tiszteletben tartasahoz és kulénésen a személyes
adatok védelméhez valo jogat. E jogsértés igazolhatésagahoz az kell, hogy arra a térvény altal, e
jogok és szabadsagok lényeges tartalmanak, valamint az aranyossag elvének tiszteletben
tartasaval kerlljon sor, tovabba elengedhetetlen és ténylegesen az Uni6 altal elismert altalanos
érdeki célkitiizéseket vagy masok jogainak és szabadsagainak védelmét kell szolgalnia. Ezenkivl
a személyes adatok védelme aldli kivételeknek és a védelem korlatozasainak a feltétlendl
szlkséges mérték hatarain belll kell maradniuk.

Mindezekre tekintettel a Birésag ugy itéli meg, hogy bar a demokratikus tarsadalomban az
adofizetdknek joguk van a kdzpénzek felhasznalasara vonatkozo informaciék megismeréséhez, a
szoban forgd kilénb6zd érdekek sulyanak kiegyensulyozott mérlegeléséhez azonban az kellett
volna, hogy az érintett intézmények még a vitatott rendelkezések elfogadasa elétt megvizsgaljak,
hogy a valamennyi érintett kedvezményezettre, valamint az EMGA-bdl és az EMVA-bdl az egyes
kedvezményezettek részére nyujtott pontos Osszegekre vonatkozé név szerinti adatok
tagallamonként egységes és szabadon latogathatd internetes oldalon —a nyujtott tdmogatasok
id6tartama, gyakorisaga, vagy tipusa, illetve nagysaga alapjan valé kulénbségtétel nélkil — torténé
kozzététele nem |épi-e tul az elérni kivant jogos célok megvaldsitasahoz szikséges mértéket.
Marpedig ugy tlinik, hogy az EMGA-bd6l és az EMVA-bdl nyujtott tamogatasok természetes
személy kedvezményezettjeit illetben a Tanacs és a Bizottsag nem prébalta meg elvégezni e
kiegyensulyozott mérlegelést.

A Birésag megallapitja tehat, hogy a Tanacs és a Bizottsag azzal, hogy kotelez6vé tette az
EMGA-b6l és az EMVA-bol nyujtott tamogatasok valamennyi természetes személy
kedvezményezettjeire vonatkozé személyes adatoknak a megfelelé szempontok — mint
példaul a résziikre nyujtott tdmogatasok idétartama, gyakorisdaga vagy tipusa, illetve
nagysaga — alapjan torténdé kiillonbségtétel nélkiili kozzétételét, tullépett az aranyossag
elvének tiszteletben tartasa altal szabott hatarokon. Ennyiben tehat érvénytelennek kell
nyilvanitani az 1290/2005 rendelet bizonyos rendelkezéseit és a 259/2008 rendelet egészét.

Tekintettel arra, hogy a tagallamokban az érvényesnek tekintett szabalyozas alapjan nagy
szamban kerllt sor adatok kdzzétételére, a Birdésag ugy itéli meg, hogy e rendelkezések
megallapitott érvénytelensége nem teszi lehetévé az EMGA-bdl és az EMVA-bdl nyujtott
tamogatasok kedvezményezettjeit tartalmazé listak olyan kozzététele joghatasainak
megkérddjelezését, amelyre a nemzeti hatosagok altal a jelen iligyekben hozott itélet
kihirdetését megel6zdéen keriilt sor.

EMLEKEZTETO: Az el6zetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttik folyamatban 1évé jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkozé kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birésag nem donti el a tagallami birdsag
el6tti jogvitat. A nemzeti birdésag feladata, hogy az ligyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonloé kérdésben eljaré mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon

SajtofelelSs: Lehoczki Balazs @ (+352) 4303 5499
Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérhetbk: ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106
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