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A fétanacsnok inditvanya a C-120/10. sz.
European Air Transport SA kontra Collége d’Environnement de la Région de
Sajto és Tajékoztatas Bruxelles—Capitale és Région de Bruxelles—Capitale tgyben

Pedro Cruz Villalon fétanacsnok szerint a tagallamok hozhatnak a talajon mért
maximalis zajszintek meghaladasat a repul6terek kozelében 1évé varosi teruleteken
szankcional6 intézkedéseket

Az alapvetd jogok — kiilbnb6sen a magan-, a csaladi élethez és az otthonhoz valé alapveté jog,
valamint a kérnyezetvédelemhez valo jog — igazoljak ugyanis az ilyen intézkedések meghozatalat

Az uniés replilétereken tapasztalhatd zajartalom elleni kiizdelem céljabol a 2002/30 iranyelv'’
szabalyozza az ugynevezett lzemeltetési korlatozasok elfogadasat és hatalyat. A 2002/30 iranyelv
azon esetek meghatarozasakor, amelyekben ilyen Uzemeltetési korlatozasokat lehet elfogadni, a
zaj forrasanal (vagyis magan a repllégépen) és nem a talajon mért meghatarozott maximalis
zajszint meghaladasara hivatkozik.

A Brusszel Nemzeti Repulétér Flandria régi6 terlletén talalhato, jollehet az azt hasznalé jaratok a
Région de Bruxelles—Capitale-on (Briisszel-févaros régid) is igen alacsony magassagon repuilnek
keresztil. 1999. majus 27-én a Région de Bruxelles—Capitale tanacsa olyan szabalyozast fogadott
el, amely meghatarozza a repulégépek régio folétti athaladasanak maximalis zajértékeit. Az
emlitett szabalyozas kulondsen azon zajértékeket allapitia meg, amelyek felett a replilégép
athaladasa birsag kiszabasat indokolja. A birsag meghatarozasa kiilénb6z6 szempontokon alapul.
Ezek kozul kiemelendd a célallomason, és nem a zajforrasnal decibelben mért zajszint
szempontja.

A European Air Transport (EAT) a DHL csoportba tartozé Iégitarsasag; a DHL csoport a Briisszel
Nemzeti Repulétérrdl kiinduld, oda érkezd és azt kdzbensd allomasként hasznalé aruszallitd
jaratokat Uzemeltet.

2007. oktéber 19-én az Institut Bruxellois de Gestion de I'Environnement, a kérnyezeti szabalyozas
felugyeletéért felel6s regionalis szerv 56 113 eurd kdzigazgatasi birsagot szabott ki az EAT-ra az
1999. majus 27-i regionalis szabalyozas megseértése miatt. Egészen pontosan az EAT-nak azt
réttak fel, hogy a repllégépei zajkibocsatasa az éjszakai orakban meghaladta a hivatkozott
szabalyozasban elbirt értékeket. Az EAT fellebbezett az emlitett hatarozat ellen, azzal érvelve,
hogy a neki tulajdonitott jogsértések alapjaul szolgalé regionalis szabalyozas jogellenes, mivel a
zajmérés szempontjaként a talaj, és nem zajforras zajszintjeit alkalmazza.

llyen korulmények kozott a jogvitat elbirald belga Conseil d’état (allamtanacs), amelynek el kell
biralnia a jogvitat, el6zetes dontéshozatal céljabdl kérdést terjesztett a Birdsag elé. Ezen keresztll
a belga birdsag azt kéri, hogy a Birdsag hatarozzon a Brisszel Nemzeti Repuiléteret hasznald
repulégépek altal kivaltott zajartalmat szankcionalé brisszeli regionalis jogi normanak a 2002/30
iranyelvvel vald 6sszeegyeztethetéségérél.

P. Cruz Villalon a ma ismertetett inditvanyaban elészor is ugy véli, hogy az ,uzemeltetési
korlatozas” teljes vagy atmeneti, elézetes és objektiv jellegl tilté intézkedés, amely

A Kbzdsség repllSterein a zajvédelemmel 6sszefliggé lUzemeltetési korlatozasok bevezetésére vonatkozé szabalyok
és eljarasok megallapitasardl szolo, 2002. marcius 26-i 2002/30/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv (HL L 85.,
40. o.; magyar nyelvi kildnkiadas 7. fejezet, 6. kotet, 96. o.).
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kifejezetten megakadalyozza, és nem csak korlatozza a polgari replildgépek valamely unios
repiil6térre valé bejutasat.

Ezentul P. Cruz Villalén kifejti, hogy az lizemeltetési korlatozasok a kozlekedéspolitika
keretében alkalmazott kilonleges tilalmak. Az {izemeltetési korlatozasok igy mas,
kornyezeti jellegli nemzeti intézkedésekkel egyiitt léteznek.

Ennélfogva a fétanacsnok arra kdvetkeztet, hogy a szankciét megallapité, belga regionalis
szabalyozas, amelynek célja bizonyos, a repll6étér kozelében lévé terileteken a talajon mért
maximalis zajszintek meghaladasanak szankcionaldsa, nem tartozik a 2002/30 iranyelv hatalya
ala, mivel nem mindsiil ,izemeltetési korlatozasnak”. Kilondsen ugyanis a vitatott brisszeli
szabalyozas nem ex ante, teljesen vagy atmenetileg a Brisszel Nemzeti Repul6térre valo bejutast,
hanem bizonyos kibocsatasi szintek meghaladasat tiltja. igy a regionalis szabalyozas értelmében
semmi nem akadalyozza a repulégépeket az emlitett repllétéren vald leszallasban, és az onnan
valé felszallasban, tovabba a szabalyozasban meghatarozott hatarértékek meghaladasa esetén a
jogkdvetkezmény szankcid és nem tiltas. Ezenkivil a regiondlis szabalyozas nem a
kozlekedéspolitika keretében sziletik, valamint azt nem az e terlileten hataskérrel rendelkezé
hatésagok fogadjak el, vagy alkalmazzak, mivel az a belga régidkra az alkotmanyban ruhazott
kornyezeti hataskorok hatalya ala tartozik.

Masodszor a fétanacsnok szerint a repulégépek zaja forrasnal valé mérésének szempontjat
alkalmazo 2002/30 iranyelvvel nem ellentétes az olyan nemzeti intézkedés, mint a briisszeli
regionalis szabalyozas, amely nem mindsiil lizemeltetési korlatozasnak, és amely a talajon
valé zajmérés szempontjat hasznalja. A fétanacsnok véleménye szerint a 2002/30 iranyelvvel
nem ellentétes az, ha a tagallamok olyan koérnyezeti normakat fogadnak el, amelyek
kozvetve hatassal vannak a polgari repiilés rendelkezéseire, amelyet az emlitett iranyelv
harmonizal.

E kérdéssel kapcsolatban a fétanacsnok egyrészt ugy véli, hogy a 2002/30 iranyelv agazati
jellegli, ezért kizarélag az ,,iizemeltetési korlatozasok” elfogadasara, szabalyozasara és az
attol valo eltérésekre kell korlatozodnia.

P. Cruz Villalén masrészt emlékeztet arra, hogy az Eurépai Unié Alapjogi Chartaja magaban
foglalja a magan-, a csaladi élethez és az otthonhoz val6 alapveté jogot, ugyanugy mint
ahogy kifejezetten elismeri a kornyezetvédelemhez valé jogot. Ezenkivul a fétanacsnok
hangsulyozza, hogy az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga nem csak azt allapitotta meg tobb
alkalommal, hogy a zajartalom a kérnyezet része, hanem azt is elismerte, hogy a repulégépek
zajkibocsatasai igazoljak, és esetenként megkdvetelik az allamoktdl aktiv védelmi intézkedések
meghozatalat.

Tekintettel tehat arra, hogy az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaganak itélkezési gyakorlata kotelezi az
Uniot, és az Eurdpai Unid Birésaganak kdvetnie kell azt, a fétanacsnok kovetkeztetése szerint a
2002/30 iranyelv lehetdévé teszi az ezen iranyelvben kifejezetten eléirtaktél kiillonb6zd, a
repuléterek zaja elleni kiizdelemre vonatkozé intézkedések elfogadasat. Maskulonben a
zajartalom elleni allami kiizdelem bizonyos moédon megbénulna, ha az allamok nem
rendelkeznének semmilyen mozgastérrel a kornyezeti, varosrendezési és egészségiigyi
politikajuk meghatarozasaban.

EMLEKEZTETO: A fétanacsnok inditvanya nem koéti a Birdsagot. A fétanacsnok feladata, hogy teljesen
partatlanul és figgetlendl eljarva a rabizott gy jogi megoldasara vonatkozo javaslatot terjesszen a Birdsag
elé. A Birdsag birai most kezdik meg a tanacskozast a jelen Ugyben. Az itéletet késébbi idépontban hozzak
meg.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttik folyamatban 1évé jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkozé kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birésag nem donti el a tagallami birésag
el6tti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az ligyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlo kérdésben eljaré mas nemzeti birésagokat is koti.



A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birésagot.
A kihirdetés napjan az inditvéany teljes szévege megtalélhaté a CURIA honlapon.
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