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V Lucemburku dne 29. bfezna 2011

Rozsudek ve véci C-96/09
Tisk a informace Anheuser-Busch Inc. v. Budé&jovicky Budvar

Soudni dvir ¢astec¢né zrusuje rozsudek Tribunalu tykajici se zapisu oznaceni ,,BUD*
jako ochranné znamky Spole€enstvi a zada jej o nové rozhodnuti

Zemeépisné oznaceni chranéné v ¢lenském staté mize byt pfekazkou zapisu ochranné znamky
Spolecenstvi pouze tehdy, kdyz je skute¢né uzivano dostateéné vyznamnym zplsobem
v obchodnim styku v podstatné ¢asti tohoto statu

Nafizeni o ochranné znamce Spolec':enstvi1 stanovi, ze oznaceni uzivané v obchodnim styku,
jehoz vyznam neni pouze mistni, mize branit zapisu ochranné znamky Spolecenstvi.

V obdobi od roku 1996 do roku 2000 pozadal americky pivovar Anheuser-Busch Ufad pro
harmonizaci na vnitfnim trhu (OHIM) o zapis obrazového a slovniho oznaceni BUD jako ochranné
znamky Spolecenstvi pro urcité druhy vyrobkl, mezi nimi pro piva.

Cesky pivovar Budé&jovicky Budvar podal proti zapisu ochranné znamky Spolegenstvi namitky, a to
pro vSechny pozadované vyrobky. Na podporu namitek ¢esky podnik uplatrioval existenci oznaceni
,bud*, jak je chrané&no ve Francii, Italii a Portugalsku na zakladé Lisabonské dohody? a v Rakousku
na zakladé dvoustrannych smluv uzavienych mezi Rakouskem a byvalou Ceskoslovenskou
socialistickou republikou®.

OHIM namitky spole¢nosti Budéjovicky Budvar v plném rozsahu zamitl, a to zejména z ddvodu, ze
dikazy, které poskytl esky podnik o uzivani oznac¢eni pavodu ,bud“ v Rakousku, ve Francii, v Italii
a v Portugalsku, nejsou dostatecné.

Spole¢nost Budéjovicky Budvar se obratila na Soud prvniho stupné, ktery rozhodnuti OHIM
zamitajici namitky ¢eského pivovaru zrusil*. Soud (nyni Tribunal) konstatoval, ze OHIM se dopustil
nespravnych pravnich posouzeni v souvislosti s ochranou starSich prav a uzivanim dotéeného
oznaceni.

Spole¢nost Anheuser-Busch podala proti rozhodnuti Soudu kasaéni opravny prostfedek
k Soudnimu dvoru.

Soudni dvar svym dnesSnim rozsudkem konstatuje, Ze rozsudek Soudu je stizen troji vadou
spocivajici v nespravném pravnim posouzeni.

Soudni dvur nejprve poukazuje na to, Zze Soud nespravné konstatoval, ze k prokazani toho, ze
vyznam oznaceni ,bud® neni pouze mistni, stadi, aby bylo toto oznaéeni chranéno v nékolika
statech. Soudni dvir v tomto ohledu podotyka, Ze i kdyz je zemépisny rozsah ochrany dotéeného

! Nafizeni Rady (ES) &. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné znamce Spoledenstvi (Ut. vést. 1994, L 11, s. 1; Zvl.
vyd. 17/01, s. 146).

% Lisabonska dohoda na ochranu oznaéeni puvodu a o jejich mezinarodnim zapisu ze dne 31. fijna 1958, revidovana ve
Stockholmu dne 14. Gervence 1967 a pozménéna dne 28. zafi 1979 (United Nations Treaty Series, sv. 828, ¢. 13172,
s. 205).

® Smlouva o ochrané udaji o pivodu, oznadeni plvodu ajinych oznadeni zemédélskych a primyslovych vyrobki
odkazujicich na plivod podepsana dne 11. &ervna 1976 mezi Rakouskem a Ceskoslovenskou socialistickou republikou,
jakoz i dvoustranna dohoda o provadéni této smlouvy.

* Rozsudek Soudu prvniho stupné ze dne 16. prosince 2008, Budéjovicky Budvar v. OHIM (spojené véci T-225/06
T-255/06, T-257/06 a T-309/06), viz rovnéz TZ 95/08.
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oznaceni vétsi nez mistni, mlze tato ochrana branit zapisu ochranné znamky Spole¢enstvi pouze
tehdy, kdyz je oznaceni skute¢né uzivano dostatec¢né vyznamnym zplsobem v obchodnim styku
v podstatné ¢asti uzemi, kde je chranéno. Soudni dvar rovnéz upfesnuje, ze uzivani v obchodnim
styku musi byt posouzeno oddélené pro kazdé z uzemi, kde je ozna&eni chranéno.

Soudni dvur dale konstatuje, ze Soud se dopustil nespravného posouzeni rovnéz tim, ze usoudil,
Ze narizeni nevyzaduje, aby oznaceni ,bud” bylo pfedmétem uzivani na uzemi jeho ochrany, a ze
k zabranéni zapisu nové ochranné znamky muze stacit uzivani na jiném uzemi, nez na kterém je
oznaceni chranéno, a to i pfi neexistenci jakéhokoliv uZivani na uzemi ochrany. V této souvislosti
Soudni dvur zdlraziuje, Ze jen na Uzemi ochrany oznaceni, at uz jde o celé toto Uzemi nebo
pouze jeho €ast, mohou vyluéna prava spojena s oznacenim kolidovat s ochrannou znamkou
Spolecenstvi.

Konec¢né, Soudni dvlr uvadi, Zze Soud se dopustil nespravného pravniho posouzeni rovnéz tim, ze
rozhodl, Ze stali prokazat uzivani doteného oznaceni v obchodnim styku pfed zvefejnénim
pfihlasky ochranné znamky, a nikoliv nejpozdé&ji ke dni podani této pfihlasky. S ohledem zejména
na znacnou dobu, ktera mize uplynout mezi podanim pfihlasky a jejim zvefejnénim, totiz mize
pouziti kritéria dne podani pfihlasky lépe zarudit, Ze uvadéné uzivani dotCeného oznacleni je
skute€nym uzivanim, a nikoliv jednanim, jehoz ucelem je pouze zabranit zapisu nové ochranné
znamky. Kromé toho uzivani doteného oznaceni vyluéné nebo pfevazné béhem doby mezi
podanim pfihladky ochranné znamky Spole€enstvi a zvefejnénim této pfihlasky neni obecné
dostateCné k prokazani, Ze toto oznaceni je pfedmétem uzivani v obchodnim styku prokazujiciho,
Ze ma dostateény vyznam.

Soudni dvur zamita ostatni ddvody uplatfiované spole€nosti Anheuser-Busch v kasacnim
opravném prostfedku a zrusuje ¢astec¢né rozsudek Soudu v rozsahu, v némz je stizen tfemi
takto konstatovanymi vadami spocivajicimi v nespravném pravnim posouzeni. Vzhledem k tomu,
Ze stav sporu nedovoluje, aby Soudni dvlir vydal sam kone¢né rozhodnuti, vraci véc zpét
Tribunalu k novému rozhodnuti.

UPOZORNENI: Ochranna zndmka Spoledenstvi je platnd na celém Uzemi Evropské unie a koexistuje
s narodnimi ochrannymi znamkami. Pfihlasky ochranné znamky Spole€enstvi jsou adresovany OHIM. Proti
jeho rozhodnutim Ize podat Zalobu k Tribunalu.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostredkd, ktery nezavazuje Soudni dvar.
Uplné znéni rozsudku se zvefejriuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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