Sudny dvor Eurdpskej unie
TLACOVE KOMUNIKE é&. 35/11
v Luxemburgu 12. aprila 2011

Rozsudok vo veci C-235/09
Tlag a informacie DHL Express France SAS/Chronopost SA

Zakaz porusovania prav z ochrannej znamky Spolo¢enstva vyhlaseny
vnutrostatnym sudom ako sudom pre ochranné znamky Spolo¢enstva sa v zasade
vzt'ahuje na celé uzemie Unie

Donucovacie opatrenie, akym je penale, ktoré sluzi na zabezpeclenie reSpektovania tohto zékazu,
v zasade spbsobuje ucinky na tomto istom tzemi

Nariadenie o ochrannej znamke Spolo&enstva' vytvara rezim Spologenstva pre ochranné znamky,
ktory poskytuje podnikom pravo nadobudat ochranné znamky SpoloCenstva, ktoré budu pozivat
jednotnu ochranu a vyvolavat u€inky na celom uzemi Unie.

Na ucely zaruCenia tejto ochrany nariadenie stanovuje, Ze Clenské Staty vytvoria na svojich
Uuzemiach ,sudy pre ochranné znamky Spolo¢enstva“, do ktorych pravomoci budu patrit Zaloby
proti poruSeniam prav z ochrannych znamok SpoloCenstva, a pokial to vnutrostatne pravo
pripusta, aj Zzaloby proti hrozbam porusenia tychto prav. Ak sud pre ochranné znamky
SpoloCenstva zisti porusenie alebo hrozbu poruSenia ochrannej znamky Spolo€enstva, vyda prikaz
zakazujuci porusitelovi pokracovat’ v ukonoch, ktoré porusuju alebo z ktorych hrozi poruenie prav
z ochrannej znamky Spoloc¢enstva. V sulade so svojim vnutrostatnym pravom taktiez prijme také
opatrenia, ktoré budu zamerané na zabezpecenie dodrziavania tohto zakazu.

Spoloénost Chronopost SA je majitefom ochrannej znamky Spolo€enstva a francuzskej ochrannej
znamky ,WEBSHIPPING®, ktoré boli prihlasené v roku 2000 a nasledne zapisané najma pre
logistické sluzby a sluzby prenosu informacii, ako aj zberu a distribucie poSty a spravy expresnych
zasielok. Napriek tomuto zapisu DHL Express France SAS (pravna nastupkyria DHL International)
pouZzivala ten isty pojem na oznacovanie sluzby spravy expresnych zasielok pristupnej najma na
internete.

Rozsudkom z 15. marca 2006 Tribunal de grande instance de Paris (Francuzsko), ktory konal ako
sud pre ochranné znamky Spolo¢enstva, rozhodol, Ze DHL Express France sa dopustila porusenia
prav vyplyvajucich z francuzskej ochrannej znamky WEBSHIPPING, nerozhodol vSak o poruseni
prav z ochrannej znamky Spolo¢enstva. Cour d’appel, na ktory sa obratila spolo&nost’ Chronopost,
toto rozhodnutie 9. novembra 2007 potvrdil a pod hrozbou penéle zakazal pokraovat v pouzivani
oznaceni ,WEBSHIPPING* a ,WEB SHIPPING* spolo¢nostou DHL. Nevyhovel vSak navrhu
spolo&nosti Chronopost, aby rozsiril pésobnost’ Gginkov tohto zakazu na celé Gzemie Unie. Tento
sud teda obmedzil u€inky zakazu vylu€ne na francuzske uzemie. DHL podala kasaény opravny
prostriedok. Tento opravny prostriedok bol sice zamietnuty, kedZe vSak Chronopost podala
vzajomny kasaény opravny prostriedok proti uzemnému obmedzeniu zakazu a penale, Cour de
cassation sa domnieval, Ze je nevyhnutné predlozit’ tuto otazku Sudnemu dvoru.

Po prvé Sudny dvor odpovedal, ze dotknuté nariadenie sa ma vykladat vtom zmysle, ze
posobnost’ zdkazu vyhlaseného vnutrostatnym sidom ako sudom pre ochranné znamky
Spolo¢enstva sa v zasade vzt'ahuje na celé tzemie Unie.

' Nariadenie Rady (ES) &. 40/94 z 20. decembra 1993 o ochrannej znamke spologenstva (U. v. ES L 11, 1994, s. 1; Mim.
vyd. 17/001, s. 146).
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Sudny dvor totiz zdbéraznuje, Zze Uzemna pdsobnost zakazu nariadeného sudom pre ochranné
znamky Spolocenstva je ur€ena dvoma skutoénostami, jednak uzemnou pdsobnostou tohto sudu
a jednak vyluénym pravom majitela ochrannej znamky Spolocenstva.

Na jednej strane Uzemna pravomoc sudu pre ochranné znamky je vyluéna, pokial ide
o rozhodovania o vSetkych Zalobach proti ukonom, ktoré porusuju prava z ochrannej znamky
Spologenstva, a pokial to vnutrostatne pravo pripusta, ktoré hrozia porudenim tychto prav. Tento
sud ma teda pravomoc najma rozhodovat’ o skutkoch, ktoré porusuju alebo hrozia porusenim prav
z ochrannej znamky SpoloCenstva na Uzemi akéhokolvek ¢lenského Statu. Preto sa jeho
pravomoc v zasade vztahuje na celé Gzemie Unie.

Na druhej strane vyluéné pravo majitela ochrannej znamky Spoloéenstva sa v zasade
vztahuje na celé uzemie Unie, na ktorom ochranné znamky Spolo¢enstva pozivaju jednotnu
ochranu a vyvolavaju svoje ucinky.

Ochranna znamka Spolo¢enstva ma totiz jednotny charakter, ktorého ciefom je chranit’ jednotnym
spésobom na celom Uzemi Unie prava vyplyvajuce zochrannej znamky Spologenstva pred
nebezpecenstvom ich porudenia. S cielom zarudit tuto jednotnu ochranu sa teda zakaz pokraovat
v ukonoch, ktoré porusuju alebo hrozia poruSsenim prav z ochrannej znamky Spolocenstva,
vyhlaseny prisluSnym sudom pre ochranné znamky SpoloCenstva, v zasade musi vztahovat na
celé uzemie Unie.

V kazdom pripade uzemna pésobnost zakazu méze byt v niektorych pripadoch obmedzena.
Vyluéné pravo majitela ochrannej znamky SpoloCenstva sa udeluje na to, aby sa tomuto majitelovi
zarugilo, Ze tato ochranna znamka bude schopna plnit svoje funkcie.? Preto musi byt vykon tohto
prava vyhradeny pre pripady, v ktorych pouzivanie oznacenia tretou osobou zasahuje alebo je
spbsobilé zasahovat do funkcii ochrannej znamky.

Preto ak sud pre ochranné znamky Spolo¢enstva konstatuje, Ze sa ukony, ktoré porusuju alebo
hrozia porusenim ochrannej znamky Spolo¢enstva, obmedzuju na jeden ¢lensky stat alebo na Cast
uzemia Unie najma z dévodu, Ze navrhovatel zakazu obmedzil Uzemnu posobnost svojej Zaloby
alebo z dbvodu, ze Zalovany predlozi dbkaz, Zze pouZivanie dotknutého oznacenia nezasahuje
alebo nie je spdsobilé zasahovat do funkcie ochrannej znamky, a to najma z jazykovych dévodov,
tento sud musi obmedzit uzemnu pésobnost zakazu, ktory vyhlasuje.

Po druhé donucovacie opatrenie nariadené sidom pre ochranné znamky Spoloéenstva na
zaklade jeho vnutrostatneho prava tiez spdésobuje Uc€inky v inych élenskych statoch, nez je
¢lensky stat tohto sudu.

Sudny dvor pripomina, ze donucovacie opatrenia, akym je penale (pokuta, ktoru je nutné zaplatit
v pripade nereSpektovania zakazu), nariadené sudom pre ochranné znamky Spolocenstva na
zaklade jeho vnutrostatneho prava sluzia na zaruCenie reSpektovania nim vyhlaseného zakazu
pokraCovania v ukonoch, ktoré porusuju alebo hrozia porusenim prav z ochrannej znamky
Spologenstva. NavySe tieto opatrenia mézu byt G€inné len v pripade, Ze budu spbésobovat’ ucinky
na rovnakom uzemi, ako je Uzemie podsobnosti u€inkov samotného sudneho rozhodnutia.

Z tohto doévodu, aby sa zarucilo reSpektovanie zakazu v pripade podania navrhu na sud ¢lenského
Statu, v ktorom bol zékaz poruseny, musi tento sud uznat a vykonat rozhodnutie sprevadzané
donucovacimi opatreniami v sulade s predpismi a spdsobmi stanovenymi jeho vnutrosStatnym
pravom. Na zaklade zasady lojalnej spoluprace su totiz Clenské Staty aich sudy povinné zarumt
stdnu ochranu prav, ktoré osobam spadajlcim pod ich stidnu pravomoc vyplyvaju z prava Unie.?

Med2| tieto funkcie patria najma ochrana povodu vyrobku alebo sluzby a ochrana obrazu ochrannej znamky.

Bruselsky dohovore o pravomoci a vykone rozhodnuti v obCianskych a obchodnych veciach podpisany 27. septembra
1968 (U.v. ES L 299, 1972, s. 32), nahradeny nariadenim Rady (ES) &. 44/2001 z 22. decembra 2000 o pravomoci
a o uznavani a vykone rozsudkov v obgianskych a obchodnych veciach (U.v. ES L 12, 2001, s. 1; Mim. vyd. 19/004,
s. 42) upravuje vzajomné uznavanie sudnych rozhodnuti medzi ¢lenskymi Statmi.
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V pripade, Ze vnutroStatne pravo niektorého ¢lenského Statu neupravuje Ziadne donucovacie
opatrenia analogické s opatreniami nariadenymi sudom pre ochranné znamky Spolo¢enstva iného
Clenského Statu, ktory vyhlasil zdkaz, konajuci sud prvého ¢&lenského Statu musi splnit ciel
sledovany uvedenym opatrenim prostrednictvom relevantnych ustanoveni svojho vnutrostatneho
prava, aby porovnatelnym spdsobom zarucil reSpektovanie pévodne vyhlaseného zakazu.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umozriuje sudom CcElenskych Statov v ramci
sporu, ktory rozhoduju, polozit Sudnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnutro$tatny spor. Vnuatrostatnemu stdu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec
v sulade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavézuje Sudny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Leh6czki & (+352) 4303 5499

Smernica Eur6pskeho parlamentu a Rady 2004/48/ES z 29. aprila 2004 o vymozitelnosti prav dusevného vlastnictva
(U.v. EU L 157, s. 45; Mim. vyd. 17/002, s. 32).
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http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=SK&Submit=rechercher&numaff=C-235/09

