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Brak zaptaty nie moze wykluczaé, ze kryptoreklama ma charakter zamierzony

Uznanie, ze istnienie zapftaty jest niezbedne w celu stwierdzenia takiego charakteru zamierzonego,
zagrazatoby ochronie interesow widzow

Dyrektywa ,0 telewizji bez granic”’ w celu zapewnienia petnej iwtasciwej ochrony intereséw
konsumentéw jako widzéw programow okresla pewne minimalne zasady i standardy w odniesieniu
do reklamy telewizyjnej.

Zakazuje ona ,kryptoreklamy”, zdefiniowanej jako ,przedstawianie za pomocg stéw lub obrazéw
towardw, ustug, nazwy, znaku towarowego lub dziatalnosci producenta towarow badZz osoby
Swiadczacej ustugi w programach, gdzie przedstawianie takie jest zamierzong czynnoscig
nadawcy, majacq petnié¢ funkcje reklamy oraz mogacg wprowadzac¢ odbiorcow w btgd co do
charakteru tego przedstawienia”. Natomiast ,przedstawianie jest uznane za zamierzone
w szczegolnosci wéwczas, gdy jest wykonywane za zaptatg lub podobnym wynagrodzeniem”.

Podczas programu nadanego w 2003 r. w prywatnym kanale telewizyjnym ,ALTER CHANNEL”
przedstawiono zabieg dentystyczny o charakterze estetycznym, poswiecajgc mu trzy odstony:
przed rozpoczeciem zabiegu na pacjentce, w czasie jego przebiegu ipo jego dokonaniu.
Prezenterka przeprowadzita rozmowe z dentystka, ktora wskazata, ze zabieg ten stanowi nowos¢
w skali Swiatowej. Przedstawiono wyjasnienia dotyczace skutecznosci oraz kosztow zastosowanej
metody.

Nastepnie ESR (Ethniko Symvoulio Radiotileorasis — krajowa rada radiofonii i telewizji) natozyta
kare w wysokosci 25000 EUR na posiadajagca i uzytkujacag kanat telewizyjny spoétke Eleftheri
tileorasi i na K. Giannikosa, bedacego jej prezesem oraz dyrektorem wykonawczym, uzasadniajac
to tym, ze omawiany program telewizyjny zawierat kryptoreklame.

Podmioty te wniosty skarge o stwierdzenie niewaznosci na decyzje ESR do Symvoulio tis
Epikrateias (naczelnego sgadu administracyjnego w Grecji), ktory skierowat pytanie do Trybunatu
Sprawiedliwosci dotyczace wyktadni dyrektywy o wykonywaniu telewizyjnej dziatalnosci
nadawczej. Chodzi o ustalenie, czy dyrektywe te nalezy interpretowa¢ w ten sposdb, iz istnienie
zaptaty lub podobnego wynagrodzenia stanowi niezbedny element dla stwierdzenia, ze
kryptoreklama ma charakter zamierzony.

Na wstepie podkresla sie, ze z analizy stosownego przepisu dyrektywy wynika, iz wyrazenie
,W szczegolnosci” widniejace w kilku wersjach jezykowych tejze dyrektywy w wersji greckiej sie nie
pojawia.

W wydanym dzisiaj wyroku Trybunat uscisla, ze z utrwalonego orzecznictwa wynika, iz w celu
stosowania i wyktadni prawa Unii w sposéb jednolity tekst przepisu powinien by¢ interpretowany
i stosowany w Swietle innych oficjalnych wersji jezykowych. W przypadku rozbieznosci

! Dyrektywa Rady 89/552/EWG z dnia 3 pazdziernika 1989 r. w sprawie koordynacji niektérych przepiséw ustawowych,
wykonawczych iadministracyjnych panstw czlonkowskich, dotyczacych wykonywania telewizyjnej dziatalnosci
transmisyjnej (Dz.U. L 298, s. 23).

WWWw.curia.europa.eu




w ttumaczeniu przepis nalezy interpretowaé 2z uwzglednieniem ogdlnej systematyki icelu
uregulowania, ktérego stanowi czesc.

Trybunat przypomniat, ze dyrektywa ma na celu zapewnienie ochrony intereséw widzdéw i tym celu
okreslone zostaty pewne minimalne zasady i standardy w odniesieniu do ,reklamy telewizyjne;j”.

Natomiast pojecie kryptoreklamy stanowi w stosunku do pojecia reklamy telewizyjnej pojecie
autonomiczne spetniajgce szczegdlne kryteria. Jej szczegdlng ceche stanowi to, ze jest
.Zamierzong czynnoscig hadawcy, majaca petnic¢ funkcje reklamy”.

Oile prawdg jest, ze istnienie zaptaty lub podobnego wynagrodzenia stanowi przestanke
umozliwiajaca stwierdzenie dziatania w zamiarze reklamowym, o tyle z ujetej w dyrektywie definicji
oraz z ogolnej systematyki i celu tej dyrektywy wynika, iz zamiaru takiego nie mozna wykluczy¢
w razie braku takiej zaptaty. Innymi stowy, brak zaptaty nie moze wykluczaé istnienia
kryptoreklamy.

Przy uwzglednieniu trudnosci, a nawet niemozliwosci w pewnych wypadkach stwierdzenia istnienia
zapfaty lub podobnego wynagrodzenia w odniesieniu do reklamy telewizyjnej przejawiajacej poza
tym wszystkie cechy charakterystyczne kryptoreklamy uznanie istnienia wynagrodzenia za
niezbedne zagrazatoby ochronie intereséw widzéw i mogtoby pozbawi¢ zakaz kryptoreklamy
skutecznosci.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sagdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwréci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z
orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze w ten sam sposob inne sady krajowe, ktore spotkajg sie z
podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek medidw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwos$ci.
Petny tekst wyroku znajduje sie na stronie internetowej CURIA w dniu ogtoszenia
Kontakt prasowy: Ireneusz Kolowca @ (+352) 4303 2793
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