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Vereniging van Educatieve en Wetenschappelijke Auteurs (VEWA)
Tisk a informace v. Belgische Staat

Odmeéna nalezici autorim za verejné pljc¢ovani nemuize byt vypocitana vyluéné
v zavislosti na poctu vypujcitelt

VySe odmény by rovnéz méla zohledriovat pocet pfedmétil zpfistupnénych verejnosti, aby velka
zafizeni zabyvajici se vefejnym pujéovanim odvadéla vy$si odménu nez mensi zafizeni

Podle smérnice o pravu na pronajem a pujcovani a o nékterych pravech v oblasti dusevniho
vlastnictvi souvisejicich s autorskym pravem' maji autofi vyluéné pravo udélit svoleni k pronajmu
a plj¢ovani puvodnich dél a rozmnozenin dél chranénych autorskym pravem nebo jejich pronajem
a pujcovani zakazat. Pokud vSak jde konkrétné o vefejné pljcovani, mohou ¢lenské staty z tohoto
vyluéného prava stanovit vyjimku za podminky, Ze autofi obdrzi za toto pljéovani alespori odménu.

VEWA je belgickou spolecnosti pro kolektivni spravu autorskych prav. Dne 7. Cervence 2004
podala VEWA k Raad van State (Statni rada, Belgie) Zalobu na neplatnost proti kralovskému
nafizeni, kterym se provadi dana smérnice.

VEWA zejména tvrdi, Ze toto kralovské nafizeni tim, Ze stanovi pausalni odménu ve vysi 1 euro za
rok a zletilou osobu ave vydi 0,50 eur za rok a nezletilou osobu, pokud jsou tyto osoby
zaregistrovany u zafizeni zabyvajicich se pljéovanim a uskute¢nily béhem posuzovaného obdobi
alespon jednu vypujcku, porusuje ustanoveni smérnice, ktera vyzaduji, aby byla za puj¢ovani nebo
pronajem vyplacena ,spravedliva odména®“.

V tomto kontextu rozhodla Raad van State obratit se s otazkou na Soudni dvir. Podstatou jeji
otazky je, zda dana smérnice brani vnitrostatnimu systému, podle néhoz se odména, ktera se
odvadi autordm za vefejné pujcovani, pocita vylucné v zavislosti na poctu vypujcitelt
zaregistrovanych u vefejnych zafizeni, zejména knihoven a na zakladé stanovené pausalni ¢astky
za kazdého vyplijcitele a kazdy rok.

Soudni dvar pfipomnél, Ze odména musi umoznit autorim pobirat odpovidajici pfijmy. Jeji vyse
tedy nesmi byt ryze symbolicka.

Pokud jde konkrétné o kritéria stanoveni vySe odmény, ktera se odvadi autorlm za vefejné
puj¢ovani, pFislusi jediné ¢lenskym statiim, aby na svém uzemi vymezily nejrelevantné&jsi kritéria.
V tomto ohledu je &lenskym statiim vyhrazen velky prostor pro uvazeni. Clenské staty totiz mohou
stanovit vySi odmény, ktera se odvadi autorim za vefejné pujcovani, s ohledem na své
kulturnépolitické cile.

Nicméné, vzhledem k tomu, Ze odména pfedstavuje protiplnéni za Ujmu zpusobenou autor(im
v dusledku uziti jejich dél bez jejich svoleni, nemlze byt stanoveni vySe této odmény zcela bez
zietele na faktory, které zakladaji takovou Ujmu. Jelikoz tato ujma vznika v disledku vefejného
pujéovani, tedy zpfistupfiovani chranénych pfedmétu vefejné pfistupnymi zafizenimi, méla by
vysSe odvadéné odmény zohlednovat rozsah tohoto zpristupnovani.

' Smérnice Rady 92/100/EHS ze dne 19. listopadu 1992 o pravu na pronajem a pUjcovani a o nékterych pravech
v oblasti dusevniho vlastnictvi souvisejicich s autorskym pravem (UF. vést. L 346, s.61; Zvl. vyd. 17/01, s. 120),
rekodifikované znéni ve smérnici Evropského parlamentu a Rady 2006/115/ES ze dne 12. prosince 2006 o pravu na
pronajem a pujéovani a o nékterych pravech v oblasti duSevniho vlastnictvi souvisejicich s autorskym pravem (UF. vést.
L 376, s. 28).
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Cim vétsi je tak poget chranénych predmétli zpFistupnénych zafizenim zabyvajicim se vefejnym
pujéovanim, tim znacnéjsi je zasah do autorskych prav. Z toho vyplyva, Ze vySe odmény, kterou by
mélo takové zafizeni odvadét, by méla zohlednovat pocet pfedmétl zpfistupriovanych verejnosti,
a ze vdusledku toho by méla velka zafizeni zabyvajici se vefejnym puljCovanim platit vétsi
odmeénu nez mensi zafizeni.

Mimoto se ukazuje, Zze dotéena vefejnost, tedy pocet vypUjCiteld zaregistrovanych u zafizeni
zabyvajiciho se pljéovanim, je stejné tak relevantni. Cim vétsi je totiz podet osob s pfistupem
k chranénym pfedmétum, tim vétsi je zasah do autorskych prav. Z toho vyplyva, Ze vySe odmény,
ktera ma byt odvadéna autorim, by méla byt stanovena rovnéz s ohledem na pocet vypujcitelt
zaregistrovanych u tohoto zafizeni.

V projednavaném pfipadé je nesporné, Ze systém zavedeny kralovskym nafizenim zohledfuje
pocet vypUjcCiteld zaregistrovanych u zafizeni zabyvajicich se vefejnym pulj¢ovanim, ale nikoli
pocet pfedmétl zpfistupnénych verejnosti. Takové zohlednéni proto nebere dostate¢ny ohled na
rozsah Ujmy zplUsobené autorim, ani na zasadu, podle niz autofi musi obdrzet odménu, ktera
pfedstavuje odpovidajici pfijem.

Mimoto kralovské nafizeni stanovi, Ze pokud je osoba zaregistrovana u nékolika zafizeni, odvadi
se odména za tuto osobu jen jednou. K tomu VEWA podotkla, Ze 80 % zafizeni ve francouzském
spolecenstvi Belgie tvrdi, ze velka &ast jejich ¢tenafl je rovnéz zaregistrovana u jinych zafizeni
zabyvajicich se pujC¢ovanim, a ze v dusledku toho nejsou tito ¢tenafi zohlednéni v ramci placeni
odmény dotyénému autorovi.

Za téchto podminek muze tento systém vést k tomu, Ze mnoha zafizeni budou po faktické strance
témér vynata z povinnosti odvadét jakoukoli odmeénu. Takové faktické vynéti pfitom neni v souladu
s ustanovenimi smérnice, jak jsou vykladana Soudnim dvorem, podle nichz muze byt pouze
omezeny pocet kategorii zafizeni, ktera jsou potencialné povinna odvadét odménu, vynat
Z povinnosti tohoto odvodu.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umoziiuje souddm &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvur nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostredkd, ktery nezavazuje Soudni dvir.
Uplné znéni rozsudku se zverejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhléseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

WWWw.curia.europa.eu
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