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Sankcje przyjete przez Rade wobec panstwa trzeciego nie moga by¢ stosowane
w odniesieniu do os6b fizycznych wylacznie na tej podstawie, ze tacza je wiezi
rodzinne z osobami zwigzanymi z przywédcami tego panstwa

Trybunat stwierdzit niewaznoS¢ rozporzadzenia europejskiego naktadajgcego zamrozenie
funduszy na Pye Phyo Tay Za w zakresie, w jakim rozporzgdzenie to go dotyczy

Z uwagi na brak postepow w kierunku demokratyzacji oraz ciggtego tamania praw cztowieka
w Birmie/Myanmarze' Rada wprowadzita, poczawszy od 1996 r., okreslong liczbe $rodkow
ograniczajacych wymierzonych przeciwko temu krajowi. Srodki te byty systematycznie przediuzane
i wzmacniane. Obejmujg one w szczegolnosci zamrozenie funduszy cztonkéw rzgdu Myanmaru
oraz zwigzanych z nimi osob ipodmiotow, ktérych nazwiska inazwy znajdujg sie wykazie
ustalonym przez Rade.

Pye Phyo Tay Za zostat umieszczony w tym wykazie jako osoba czerpigca korzysci z polityki
gospodarczej rzadu, przy czym jego nazwisko zostato opatrzone wzmiankg ,syn Tay Za”,
a nazwisko jego ojca opatrzone wskazaniem ,dyrektor zarzgdzajacy, Htoo Trading Co; Htoo
Construction Co.”.

W maju 2008r. Pye Phyo Tay Za wnidést do Sadu skarge o stwierdzenie niewaznosci
rozporzadzenia europejskiego?, ktére zawierato w zataczonym wykazie jego nazwisko.

Wyrokiem z dnia 19 maja 2010 r.*> Sad oddalit jego skarge, orzekajac w szczegdlnosci, ze mozna
domniemywaé, iz czionkowie rodziny kierujgcych przedsiebiorstwami czerpig korzysci z funkciji
wykonywanych przez tych kierujacych, tak ze czerpig oni rowniez zyski z polityki gospodarczej
rzadu. Sad orzekt takze, ze domniemanie to moze zosta¢ obalone, jezeli Pye Phyo Tay Za uda sie
wykazac, iz nie tgczy go $cista wiez z kierujgcym bedacym cztonkiem jego rodziny.

Pye Phyo Tay Za nastepnie wniést odwotanie od tego wyroku. W niniejszym przypadku do
Trybunatu nalezy wypowiedzenie sie w sprawie warunkow, w jakich ustanowiony przez Rade
wobec pahstwa trzeciego system sankcji moze obejmowac osoby fizyczne, oraz w sprawie
wymaganej intensywnosci zwigzku pomiedzy tymi osobami a rzadzacym rezimem.

W dzisiejszym wyroku Trybunat przypomnial swoje orzecznictwo®, zgodnie z ktérym $rodki
ograniczajgce obejmujgce panstwo trzecie muszg dotyczyé wytgcznie — jesli chodzi o osoby
fizyczne — przywodcow tego panstwa i oséb, ktére sg z nimi powigzane.

Orzekajgc zas, ze takie srodki ograniczajgce nie mogg dotyczy¢ osdb zwigzanych z tym panstwem
LW inny sposéb”, Trybunat zamierzat ograniczy¢ kategorie osob fizycznych, ktére mogg zostac

' Pierwsze dziatania Unii przyjety forme wspolnego stanowiska 96/635/WPZiB z dnia 28 pazdziernika 1996 r., ustalonego
rzez Rade na podstawie art. J.2 Traktatu o Unii Europejskiej, dotyczacego Birmy/Myanmaru (Dz.U. L 287, s. 1).
Rozporzadzenie Rady (WE) nr194/2008 zdnia 25Ilutego 2008 r. w sprawie przediuzenia obowigzywania

i wzmochienia Srodkow ograniczajacych wobec Birmy/Zwigzku Myanmar, uchylajace rozporzadzenie Rady (WE)

nr 817/2006 (Dz.U. L 66, s. 1).

3 Wyrok z dnia 19 maja 2010 r. w sprawie T-181/08; Pye Phyo Tay Za przeciwko Radzie.

4 Wyrok z dnia 3 wrzesnia 2008 r. w sprawach potaczonych C-402/05 P i C-415/05 P; Kadi i Al Barakaat International

Foundation przeciwko Radzie i Komisji; zob. takze komunikat prasowy nr 60/08.
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objete ukierunkowanymi $rodkami ograniczajgcymi, do tych, ktérych powigzanie z danym
panstwem trzecim narzuca sie z calg oczywistoscig, to znaczy do przywodcow panstw trzecich
i 0sOb z tymi przywodcami zwigzanych.

Z tego wzgledu zastosowanie takich srodkéow do osoéb fizycznych tylko ze wzgledu na istnienie
powigzan rodzinnych zosobami zwigzanymi z przywodcami danego panstwa trzeciego —
niezaleznie od ich osobistego zachowania — sprzeczne jest z prawem Unii. Trudno jest bowiem
wykaza¢ wiez, nawet posrednig, pomiedzy brakiem postepu w demokratyzacji oraz ciggtym
naruszaniem praw cztowieka w Myanmarze — ktore to czynniki stanowig jeden z powoddw
prowadzacych do przyjecia srodkéw ograniczajacych — a zachowaniem cztonkdéw rodziny oséb
kierujacych przedsiebiorstwami, ktére samo w sobie nie jest przedmiotem Zadnej krytyki.
W rezultacie srodek w postaci zamrozenia funduszy i zasobdw gospodarczych nalezacych do Pye
Phyo Tay Za mogt zostaC przyjety tylko w oparciu o szczegdtowo okreslone i konkretne
okolicznosci pozwalajgce na ustalenie, ze czerpie on zyski z polityki gospodarczej przywddcow
Myanmaru.

Z powyzszych rozwazah wynika, ze Sad naruszyt prawo, orzekajac, ze mozna domniemywag, iz
cztonkowie rodziny kierujgcych przedsiebiorstwami czerpig korzysci z funkcji wykonywanych przez
tych kierujgcych, tak ze oni rowniez czerpig zyski z polityki gospodarczej rzadu, i ze w rezultacie
istnieje wystarczajaca wiez pomiedzy Pye Phyo Tay Za a rezimem wojskowym w Myanmarze.

Z tego wzgledu Trybunat uchylit wyrok Sadu oraz stwierdzit niewaznos¢ dotyczacych Pye Phyo
Tay Za przepisOw spornego rozporzadzenia.

UWAGA: Odwotanie od wyroku lub postanowienia Sadu, ograniczone do kwestii prawnych, moze zostaé
wniesione do Trybunatu. Co do zasady, odwofanie nie ma skutku zawieszajacego. Jezeli jest ono
dopuszczalne i zasadne, Trybunat uchyla orzeczenie Sadu. Jezeli stan postepowania pozwala na wydanie
orzeczenia w sprawie, Trybunat moze sam wydac ostateczne rozstrzygniecie w przedmiocie sporu. W
przeciwnym razie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania przez Sad, ktory jest zwigzany
orzeczeniem Trybunatu wydanym w ramach odwotania.

Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.
Petny tekst wyroku znajduje sie na stronie internetowej CURIA w dniu ogtoszenia

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Ireneusz Kolowca @& (+352) 4303 2793

Nagranie wideo z ogfoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106
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