Sudny dvor Eurdpskej unie
TLACOVE KOMUNIKE ¢&. 50/12
v Luxemburgu 26. aprila 2012

Rozsudok v spojenych veciach C-578/10 az C-580/10
Tlag a informacie Staatssecretaris van Financién/L.A.C. van Putten, P. Mook, G. Frank

Vv pripade kratkodobého bezodplatného cezhraniéného zapozi¢ania motorového
vozidla musi byt vnutrostatna dan z evidencie vypo¢€itana v zavislosti od dlzky jeho
pouzitia

Pravo Unie bréni takej dani, ak sa tplne a bezpodmienecéne ukladé pri prvom pouZziti motorového
vozidla na vnutro$tatnom uzemi, aj ked’ predmetné vozidlo nie je urCené predovSetkym na trvalé
pouZivanie na danom uzemi alebo nie je v skutocnosti tymto spésobom pouZivané

V Holandsku su pri prilezitosti prihlasenia do evidencie motorovych vozidiel osobné motorové
vozidla a motocykle zatazené danou z evidencie (,dan VM®). V pripade, ak su tieto vozidla alebo
motocykle zaevidované vinom Clenskom S$tate a zaroven bezodplatne poskytnuté osobe, ktora
byva v Holandsku, tato dan je splatna driom prvého pouZitia tohto vozidla na holandskych cestnych
komunikaciach.

Pani Van Putten a pan Mook su obaja holandski statni prislusnici s bydliskom v Holandsku. Pani
Van Putten pouzivala doasne na sukromné ucely auto svojho otca, ktoré bolo zaevidované
v Belgicku, a pan Mook si poZi€al auto ¢lena svojej rodiny, ktory byva v Nemecku. Pani Frank je
nemeckej Statnej prislusnosti a byva v Holandsku. Pouzivala vozidlo svojho priatela, ktory byva
v Nemecku.

Pocas kontroly uradnici holandskej darovej spravy konstatovali, Ze pani Van Putten, pan Mook
a pani Frank si pozi¢ali vozidla zaevidované v inych ¢lenskych Statoch a pouzivali ich v Holandsku
bez zaplatenia dane VM. Pri novej kontrole, pri ktorej neboli zistené zmeny skuto¢nosti, vydala
holandska sprava proti nim dodato¢ny platobny vymer vo vySke 5 955 eur pre pani van Putten,
1 859 eur pre pana Mooka a 6 709 eur pre pani Frank.

Odporcovia sa obratili na holandsky sud po tom, ¢o dafova sprava zamietla ich namietky podané
proti tymto rozhodnutiam. Hoge Raad der Nederlanden (Najvys8i sud Holandska), ktory
rozhodoval v danej veci ako posledny, sa Sudneho dvora pyta, &i je dan VM — ktora neberie
do Uvahy dizku pouzivania poziéaného vozidla na holandskych cestnych komunikaciach a ktora je
uloZena bez toho, aby osoby mohli uplatnit’ pravo na oslobodenie alebo vratenie dane — zlucitelna
s pravom Unie.

Najprv Sudny dvor konStatuje, ze bezodplatné cezhrani¢né zapoziCanie motorového vozidla
predstavuje pohyb kapitalu v zmysle ¢lanku 56 ES.

Nasledne Sudny dvor pripomina, e zdanenie motorovych vozidiel nie je na Grovni Unie
harmonizované a zZe €lenské Staty mozZu v tejto oblasti volne vykonavat’ svoje darfiové pravomoci
za predpokladu, ze budu reSpektovat pravo Unie.

Z holandskej pravnej upravy vyplyva, Ze v pripade bezodplatného cezhrani¢ného zapoziCania
motorového vozidla nezaevidovaného v Holandsku je osobou povinnou zaplatit dan VM ten, kto
ma skutoCne vozidlo k dispozicii, z ¢oho mozno vyvodit zdanenie tohto druhu pézicky. Naopak
rovnaky typ p6zZiCky nepodlieha zdaneniu v pripade, ak ide o vozidlo zaevidované v Holandsku.
Sudny dvor zastava nazor, ze takéto zjavne rozdielne zaobchadzanie v zavislosti od ¢lenského
Statu, v ktorom bolo zaevidované pozi¢ané vozidlo, zneatraktiviiuje bezodplatné cezhraniéné

zapozi¢anie motoroveho vozidla a nasledne predstavuje obmedzenie volného pohybu kapitalu.
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Nakoniec Sudny dvor skima, ¢&i je situacia rezidenta Holandska, ktory pouziva na holandskych
cestnych komunikaciach bezodplatne poskytnuté motorové vozidlo zaevidované v tejto krajine,
objektivne porovnatelna so situaciou rezidenta Holandska, ktory za rovnakych podmienok pouziva
vozidlo zaevidované v inom ¢lenskom State. V tejto suvislosti Sudny dvor konstatuje, ze hoci je
pravda, zZe vlastnici vozidiel zaevidovanych v Holandsku uz pri prileZitosti prihlasenia vozidla
do holandskej evidencie motorovych vozidiel zaplatili dan VM, tieto vozidla su uréené
predovietkym na trvalé pouzivanie na uzemi Holandska alebo su v skuto¢nosti tymto sp6sobom
pouzivané.

Podla ustalenej judikatury mézu &lenské Staty zdanit' registraciu motorového vozidla prihlaseného
vinom ¢lenskom State vtedy, ak ma byt toto vozidlo prevazne trvalo pouzivané na ich uzemi.
V tomto pripade v3ak boli dotknuté osoby povinné zaplatit celd sumu dane VM bez ohladu
na dizku pouzitia uvedeného vozidla a bez moznosti pouzivatelov daného vozidla uplatnit' si pravo
na oslobodenie alebo vratenie dane napriek tomu, Ze zo spisov predlozenych Sudnemu dvoru
nevyplyva, Ze tieto motorové vozidla su uréené predovsetkym na trvalé pouzivanie na uzemi
Holandska alebo su v skuto€nosti tymto spésobom pouZzivané.

Hoge Raad prislucha posudit dobu trvania zapoZiCania a povahu skutoCného pouZivania
poziCanych vozidiel. Ak su vozidla, ktoré nie su zaevidované v Holandsku, uréené predovsetkym
na trvalé pouzivanie na uzemi Holandska alebo su v skutoCnosti tymto spésobom pouZivané,
rozdielne zaobchadzanie medzi rezidentom Holandska, ktory pouZiva bezodplatne takéto vozidlo,
a osobou, ktora za rovnakych podmienok pouziva vozidlo zaevidované v tomto Clenskom State,
skuto¢ne neexistuje. Druhé uvedené motorové vozidlo, ktoré je rovnako uréené predovSetkym na
trvalé pouzivanie na uUzemi Holandska, uz bolo totiz pofas svojho prihlasenia do evidencie
v Holandsku zdanené darfou VM. Za tychto podmienok bude dan VM, ktora je poZadovana pri
prilezitosti prvého pouzitia motorového vozidla nezaevidovaného v Holandsku na holandskych
cestnych komunikaciach, odévodnena podla vzoru dane splatnej pri prilezitosti prihlasenia vozidla
do evidencie v Holandsku za predpokladu, Ze tato dar zohladnuje amortizaciu motorového vozidla
v okamihu jeho prvého pouzitia. Naopak v pripade, ak motorové vozidla nie su urCené
predovSetkym na ftrvalé pouzivanie na holandskom uUzemi alebo nie su v skutoCnosti tymto
spésobom pouzivané, bude existovat skutoCny rozdiel v zaobchadzani a predmetné zdanenie
nebude oddvodnené.

Sudny dvor preto odpoveda, Ze pravo Unie brani pravnej Uprave &lenského $tatu, ktora uklada
rezidentom, ktori pouzivaju vozidlo zaevidované v inom Clenskom State a pozZi¢ané od rezidenta
tohto iného $tatu, zaplatenie — pri prvom pouZiti tohto vozidla na cestnych komunikaciach — celej
dane, ktora je bezne splatna pri zaevidovani vozidla, bez zohladnenia dizky pouzivania a bez toho,
aby si tato osoba mohla uplatnit pravo na oslobodenie alebo vratenie dane, ak uvedené vozidlo nie
je ani uréené predovSetkym na trvalé pouZivanie na uzemi prvého E&lenského Statu, ani nie je
v skuto€nosti tymto spésobom pouzivané.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umozriuje sudom C¢Elenskych Statov v ramci
sporu, ktory rozhoduju, polozit Sudnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnutrodtatny spor. Vnuatro$tatnemu stdu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec
v sulade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavézuje Suadny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Leh6czki & (+352) 4303 5499
Fotografie z vyhlasenia rozsudku su k dispozicii na ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106
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