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A fétanacsnok inditvanya a C-581/10. sz.,
Emeka Nelson és tarsai kontra Deutsche Lufthansa AG és a C-629/10. sz.,
Sajto és Tajékoztatas TUI Travel plc. és tarsai kontra Civil Aviation Authority egyesitett Ugyekben

Y. Bot fétanacsnok azt inditvanyozza, hogy a Birosag erésitse meg: a késéssel
érintett légi jaratok utasai kartalanitasra tarthatnak igényt

Amennyiben az utasok a végsé célallomasukat az eredetileg tervezett érkezési idéponthoz képest
harom- vagy annal tébb Oras késéssel érik el, a légitarsasagtol atalanybsszegli kartalanitast
kévetelhetnek

Az uniés jog' akként rendelkezik, hogy a Iégi jaratok torlése esetén az utasoknak 250 és 600 eurd
kozotti atalanydsszegl kartalanitas jar. Ezzel szemben nincs kifejezetten el6irva, hogy e jog a
késéssel érintett |égi jaratok utasait is megilleti.

A Birésag a Sturgeon-ligyben 2009. november 19-én hozott itéletében? megallapitotta, hogy a
késéssel érintett jaratok utasait a torolt jaratok utasaihoz hasonléknak lehet tekinteni a kartalanitas
iranti jog alkalmazasa szempontjabol. igy amennyiben végsd célallomasukat az eredetileg
tervezetthez képest harom vagy tobb éraval késébb érik el, a |éqgitarsasagtél atalanydsszegl
kartalanitast kovetelhetnek, kivéve, ha a késést rendkivli korilmények okoztak.

Az Amtsgericht Kéln (KéIni Jarasi Birdsag, Németorszag) és a High Court of Justice (Felsdbirdsag,
Egyesiilt Kiralysag) azt kivanja megtudni, hogy a Birésag megerésiti-e az unidés jognak a
Sturgeon-tgyben hozott itéletben altala kialakitott értelmezését. A C-581/10. sz. els6é Ugyben a
német birésag el6tt olyan jogvita van folyamatban, amelyet egyes utasok a Lufthansa légitarsasag
ellen inditottak a Iégi jaratuknak az eredetileg tervezett menetrendhez képest tébb mint 24 6ras
késése miatt. A C-629/10. sz. masodik tgyben a TUI Travel, a British Airways, az easyJet Airline,
valamint az International Air Transport Association (Nemzetkdzi Légi Szallitasi Szévetség — IATA)
azt kovetben fordult birsaghoz az Egyesult Kiralysagban, hogy a Civil Aviation Authority (polgari
légligyi hatésag) nem volt hajlandd akként értelmezni az uniés jogi rendelkezéseket, hogy azok
késés esetén mentesitik a légitarsasagokat az utasok kartalanitasanak kotelezettsége aldl.

Y. Bot f6tanacsnok allast foglal a harom vagy tobb 6ras késéssel érintett Iégi jaratok utasait
megilleté kartalanitasnak magat az elvét illetéen. A fétanacsnok ugy véli, hogy a légitarsasagok
nem hivatkoztak semmi olyan Uj kordlményre, amely kétségbe vonhatna a Birdésag altal a
Sturgeon-ugyben az uniés jogrdl kialakitott értelmezést. Ezért semmi nem indokolja, hogy a
Birdsag ezt az értelmezést fellilvizsgalja. Ez az értelmezés az unids szabalyozasnak tébbek kézott
magan a céljan alapul, amely a légi utasok magas szintli védelmének biztositasara iranyul,
fuggetlendl attol, hogy beszéllasukat utasitottak vissza, vagy jaratukat torolték, illetve jaratuk
késik-e, mivel valamennyien a légi kdzlekedéshez kapcsolodo, hasonldéan sulyos gondnak és
kényelmetlenségnek vannak kitéve.

A fenti értelmezés O6sszhangban van az egyenld banasméd elvéve is, amely kizarja, hogy az
utasokat eltér6 modon kezeljék aszerint, hogy a léqgi jaratukat torolték vagy az késett, mikozben az
ilyen utasok hasonlo, idéveszteségben megnyilvanuld kart szenvednek, tehat a kartalanitas iranti
jog alkalmazasa szempontjabdl helyzetiik 6sszehasonlithaté.

' A visszautasitott beszallas és Iégi jaratok torlése vagy hosszu késése esetén az utasoknak nyujtandé kartalanitas és
segitség kozOs szabalyainak megallapitasarol szolo, 2004. februar 11-i 261/2004/EK eurdpai parlamenti és tanacsi
rendelet (HL L 46., 1. 0.; magyar nyelvi kilonkiadas 7. fejezet, 8. kotet, 10. o.).

ZA Birésag C-402/07 és C-432/07. sz., Sturgeon és tarsai egyesitett igyekben 2009. november 19-én hozott itélete;
lasd tovabba a CP n° 102/2009. sz. sajtokdzleményt is.
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A fétanacsnok azt inditvanyozza, hogy a Birdsag akként valaszolja meg a kérdéseket, hogy a
késéssel érintett légi jaratok utasai hivatkozhatnak a kartalanitasi jogra, amennyiben a
késéssel érintett légi jarat kovetkeztében haromoéras vagy azt meghaladoé idéveszteséget
szenvednek, vagyis ha végsd célallomasukat a légifuvarozé altal eredetileg tervezetthez
képest harom vagy tébb éraval késébb érik el.

A fétanacsnok ezenkivil ugy véli, hogy az uniés jog 6sszhangban van az aranyossag elvével.
Megitélése szerint a késéssel érintett 1égi jaratok utasainak kartalanitasa nem eredményezi azt,
hogy 6nkényes és tulzott mértékii pénzigyi terhet rojon a légifuvarozokra, kiléndésen azért nem,
mert a harom vagy tobb 6éras késéssel érintett, az e kartalanitashoz val6 jogot keletkeztets legi
jaratok szama korlatozottnak tlnik. Raadasul a légitarsasagok nem kotelesek kartalanitast fizetni,
ha bizonyitani tudjak, hogy a jarat torlését vagy hosszu késését rendkivili korilmények okoztak.

A fétanacsnok megjegyzi, hogy az uniés jog dsszhangban van a Montreali Egyezménnyel® és a
jogbiztonsag elvével is, amely megkoveteli, hogy az utasok és a légifuvarozok pontosan
megismerjék jogaik és kotelezettségeik terjedelmét.

A fétanacsnok végul egyes |égitarsasagok azon kérelmeit vizsgalja meg, amelyek arra iranyulnak,
hogy a Birdsag korlatozza a meghozando itélet idébeli hatalyat. E |égitarsasagok azt szeretnék,
hogy a Birdsag altal kialakitott értelmezésre ne lehessen hivatkozni az utasok azon kartalanitasi
kérelmeinek alatamasztasa érdekében, amelyek a jelen gyekben hozandé itélet meghozatalanak
idépontja el6ttiek, kivéve azon utasokat, akik eddig az idépontig a kartalanitas érdekében mar
birésaghoz fordultak.

Y. Bot emlékeztet arra, hogy a Birdsag itéletei f6szabaly szerint az értelmezés iranti kérelemrél
hatarozo itélet el6tt keletkezett és létrejott jogviszonyokra is irdnyaddak. A fétanacsnok
hangsulyozza, hogy a Birdésagnak a Sturgeon-lgyben hozott itéletben mar volt alkalma allast
foglalni a késéssel érintett |€gi jaratok utasait megilletd kartalanitas kérdésében, ennek az itéletnek
pedig nem korlatozta az id6beli hatalyat. Kévetkezésképpen a jelen ligyekben hozandé itélet
idébeli hatalya korlatozasanak nincs helye.

EMLEKEZTETO: A fétanacsnok inditvanya nem koéti a Birésagot. A fétanacsnok feladata, hogy teljesen
partatlanul és figgetlendl eljarva a rabizott Ugy jogi megoldasara vonatkozé javaslatot terjesszen a Birdsag
elé. A Birdsag birai most kezdik meg a tanacskozast a jelen ugyben. Az itéletet késébbi id6pontban hozzak
meg.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehet6vé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
el6ttik folyamatban 1évé jogvita keretében az uniés jog értelmezésére vagy valamely unios jogi aktus
érvényességére vonatkozé kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birésag nem donti el a tagallami birdsag
elétti jogvitat. A nemzeti birdsag feladata, hogy az ligyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonld kérdésben eljaré mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsagot.
A kihirdetés napjan az inditvany teljes sz6vege megtalalhaté a CURIA honlapon
Sajtofelelds: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499
A fbtanacsnoki inditvany ismertetésekor készitett képfelvételek elérhetbk:
~Europe by Satellite @ (+32) 2 2964106

3 A nemzetkozi légi szallitas egyes szabalyainak egységesitésérél sz6l6, Montrealban 1999. december 9-én alairt, az
Eurépai Kézdsség részérél a 2001. aprilis 5-i 2001/539/EK tanacsi hatarozattal (HL L 194., 38. 0.; magyar nyelv(
kiildnkiadas 7. fejezet, 5. kotet, 491. 0.) megkotott egyezmény.
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