Soudni dvar Evropské unie
TISKOVA ZPRAVA é&. 67/12
V Lucemburku dne 24. kvétna 2012

Rozsudek ve véci C-196/11 P
Tisk a informace Formula One Licensing BV v. OHIM

Soudni dvir zrusSuje rozsudek Tribunalu, ktery v oblasti ochrannych znamek
neuznal rozliSovaci zplisobilost oznaceni ,,F1“

OHIM ani Tribunélu nepfislusi zpochybnit platnost narodnich ochrannych znamek, které mohou byt
namitany proti zapisu ochranné znamky Spoleéenstvi

V dubnu 2004 spoleénost Racing-Live SAS' podala uOHIM (Ufad pro ochranné znamky
Spolecenstvi) pfihlasku ochranné znamky Spolecenstvi pro nasledujici obrazové oznaéeni pro
rizné vyrobky a sluzby (€asopisy, knihy, publikace, rezervace mist na pfedstaveni a organizace
soutézi na internetu):

Spole¢nost Formula One Licensing BV v8ak proti této pfihlasce podala namitky. Namitky byly
zalozeny na existenci mezinarodni slovni ochranné znamky a dvou narodnich slovnich ochrannych
znamek ,F1, jakoZz i nasledujici obrazové ochranné znamky Spolecenstvi tykajici se tychz vyrobku
a sluzeb, jako jsou vyrobky a sluzby uvedené v pfihlasce k zapisu spole¢nosti Racing-Live SAS:

£F£

Formrofo X

V rozhodnuti vydaném v fijnu 2008 OHIM namitky zamitl, kdyZ konstatoval, Ze mezi pfihladenou
ochrannou znamkou a ochrannymi znamkami, jichz je spoleCnost Formula One Licensing
majitelkou, neexistuje nebezpeli zameény. Navic OHIM upfesnil, ze slovni oznaceni ,F1¢ je
v pfihlasené ochranné znamce popisnym prvkem.

Spole¢nost Formula One Licensing se poté u Tribunalu domahala zruseni tohoto rozhodnuti
OHIM. Svym rozsudkem vydanym dne 17. Gnora 20112 Tribunal Zalobu této spolednosti zamitl
a rozhodnuti OHIM potvrdil. Spole¢nost Formula One Licensing se nyni domaha toho, aby Soudni
dvlr rozsudek Tribunalu zrusil.

Ve svém rozsudku vydaném dnesniho dne Soudni dvar nejprve pfipomina, ze ochranna znamka
Spole€enstvi nenahrazuje narodni ochranné znamky Cc&lenskych statd aze tyto dva druhy
ochrannych znamek koexistuji v hospodaiském zivoté Unie. Soudni dvur upfesfiuje, ze v tomto
dualnim systému ochrannych znamek je zapis narodnich ochrannych znamek vyhrazen ¢lenskym
statdm a Zze v dasledku toho OHIM ani Tribunal nemaji pravomoc k tomu, aby tyto ochranné

! Spolecnost, jejiz pravni nastupkyni se v mezidobi stala spole¢nost Global Sports Media Ltd jakozto majitelka ochranné
znamky, jejiz zapis je pozadovan.
2 Rozsudek Tribunalu ze dne 17. inora 2011, Formula One Licensing BV v. OHIM (T-10/09), viz také TZ &. 10/11.
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znamky zapisovaly ani aby je prohlasovaly za neplatné. Za téchto okolnosti Soudni dvuar uvadi, ze
platnost narodni ochranné znamky muze byt zpochybnéna nikoliv v ramci namitkového
fizeni proti prihlasce ochranné znamky Spolecenstvi, ale vyluéné v ramci fizeni o prohlaseni
neplatnosti zahajeného v élenském staté, ve kterém byla narodni ochrannd znamka
zapsana.

Navic podle Soudniho dvora v ramci takového namitkového Fizeni neni mozné konstatovat, ze
oznaceni totozné s narodni ochrannou znamkou nema rozliSovaci zpUsobilost, to znamena
schopnost umoznit vefejnosti spojit si vyrobky a sluzby, na které se oznaceni vztahuje, se
spolecnosti, ktera pozadala o jeho zapis. Takové konstatovani by totizZ mohlo odstranit ochranu,
kterou maji narodni ochranné znamky poskytovat.

Soudni dvur tedy uvadi, ze v takové situaci, jako je situace v dané véci, je OHIM, a v dusledku
toho i Tribunal povinen ovéfit, jakym zpusobem relevantni vefejnost vnima oznaceni totozné
s narodni ochrannou znamkou, pouze pokud jde o ochrannou znamku, jejiz zapis je pozadovan,
a pfipadné posoudit stupen rozliSovaci zpusobilosti tohoto oznaceni. V tomto ohledu Soudni dvir
zdurazriuje, Ze je tfeba uznat, Ze narodni ochranna znamka uplatnéna na podporu namitek proti
zapisu ochranné znamky Spole€enstvi ma urcity stupen rozliSovaci zpusobilosti.

Za téchto podminek Soudni dvir konstatuje, ze Tribunal tim, ze rozhodl, ze oznaceni ,F1%, které
je totozné s narodnimi ochrannymi znamkami spole¢nosti Formula One Licensing, postrada
jakoukoli rozliSovaci zpusobilost, zpochybnil platnost téchto ochrannych znamek v ramci
fizeni o zapisu ochranné znamky Spoleéenstvi a poruSil tak nafizeni o ochranné znamce
Spole&enstvi®.

V dusledku toho Soudni dvar rozsudek Tribunalu zrusil a vzhledem k tomu, Ze o sporu nemuze
rozhodnout, véc vratil zpét Tribunalu.

UPOZORNENI: Proti rozsudku ¢&i usneseni Tribunalu Ize podat kasaéni opravny prostfedek k Soudnimu
dvoru, ktery je omezen na pravni otadzky. Kasacni opravny prostfedek zdsadné nema odkladny ucinek. Je-li
kasacni opravny prostfedek pfipustny a opodstatnény, Soudni dvar rozhodnuti Tribunalu zrusi. Pokud to
soudni Fizeni dovoluje, mize Soudni dvur ve véci vydat sam kone¢né rozhodnuti. V opaéném pfipadé vrati
véc zpét k rozhodnuti Tribunalu, ktery je vazan rozhodnutim vydanym Soudnim dvorem v ramci kasaéniho
opravného prostredku.

UPOZORNENI: Ochranna znamka Spole&enstvi plati na celém tUzemi Evropské unie, a to vedle narodnich
ochrannych znamek. Pfihlasky ochrannych znamek Spolecenstvi se zasilaji OHIM. Proti jeho rozhodnutim
Ize podat Zalobu k Tribunalu.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostiedku, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zvefejriuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

% Nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné znamce Spolegenstvi (UF. vést. 1994, L 11, s. 1; Zvl.
vyd. 17/01, s. 146), ve znéni nafizeni Rady (ES) &. 1992/2003 ze dne 27. fijna 2003 (UF. vést. L 296, s. 1). Toto nafizeni
bylo zruSeno a nahrazeno nafizenim Rady (ES) €. 207/2009 ze dne 26. unora 2009 o ochranné znamce Spolecenstvi
(UF. vést. L 78, s. 1), jez vstoupilo v platnost dne 13. dubna 2009. S ohledem na dobu rozhodnou z hlediska skutkového
stavu se v8ak na tento spor i nadale vztahuje nafizeni ¢. 40/94.
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