Sudny dvor Eurdpskej unie
TLACOVE KOMUNIKE ¢&. 67/12
v Luxemburgu 24. maja 2012

Rozsudok vo veci C-196/11 P
Tlac a informacie Formula One Licensing BV/UHVT

Sudny dvor zrusil rozsudok VSseobecného sudu, ktory v oblasti ochrannych znamok
nepriznal rozliSovaciu spésobilost’ oznac¢eniu ,,F1“

Ani UHVT, ani V§eobecny sud nie su prislusni spochybriovat platnost narodnych ochrannych
znamok, ktoré mozno namietat’ proti zapisu ochrannej znamky Spolo¢enstva

V aprili 2004, spolo¢nost Racing-Live SAS' podala na UHVT (Urad pre harmonizaciu vnutorného
trhu) prihlasku ochrannej znamky Spolocenstva pre nizSie uvedené obrazové oznacenie pre rézne
tovary a sluzby (Casopisy, knihy, publikacie, rezervovanie miest na predstavenia a organizovanie
sutazi na Internete):

Formula One Licensing BV vSak proti tejto prihlaske podala namietku. Namietka bola zaloZzena na
existencii medzinarodnej slovnej ochrannej znamky a dvoch narodnych slovnych ochrannych
znamok pre ,F1%, ako aj nizSie uvedenej obrazovej ochrannej znamke Spolo¢enstva, ktora sa tyka
rovnakych tovarov a sluzieb, ako su tovary a sluzby uvedené v prihlaSke Racing-Live SAS:
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V rozhodnuti z oktébra 2008 UHVT zamietol namietku s kons$tatovanim, Ze neexistovala
pravdepodobnost’ zameny medzi prihlasovanou ochrannou znamkou a ochrannou znamkou, ktorej
majitefom bola Formula One Licensing. UHVT navy$e spresnil, Ze slovné oznadenie ,F1“ je
v prihlasovanej ochrannej znamke opisnym prvkom.

Formula One Licensing sa teda domahala, aby VSeobecny sud toto rozhodnutie UHVT zrusil.
Svojim rozsudkom zo 17.februara 2011?, VSeobecny sud zamietol Zalobu tejto spoloénosti
a potvrdil rozhodnutie UHVT. Formula One Licensing sa teraz domaha, aby Sudny dvor zrusil
rozsudok VSeobecného sudu.

Sudny dvor vo svojom dnes vyhlasenom rozsudku na udvod pripomina, ze ochranna znamka
SpoloCenstva nenahradza narodné ochranné znamky Cclenskych Statov azZe tieto dva typy
ochrannych znamok v hospodarskom Zivote Unie koexistuju. Sudny dvor spresfiuje, Ze v tomto
dudlnom systéme ochrannych znamok je zapis narodnych ochrannych znamok vyhradeny
lenskym $tatom a Ze z toho dévodu, UHVT a V&eobecny sud nie su prislu$ni pre zapis a ani pre

! Spolognost, ktorej nastupcom v postaveni maijitela prihlasovanej ochrannej znamky sa medzi¢asom stala spolo¢nost
Global Sports Media Ltd. )

2 Rozsudok V&eobecného sudu zo 17.februara 2011, Formula One Licensing BV/UHVT (T-10/09), pozri tiez TK
¢. 10/11.
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konstatovanie neplatnosti tychto ochrannych znamok. Za tychto okolnosti Suadny dvor
poznamenava, ze platnost’ narodnej ochrannej znamky nemozno spochybniovat’ v ramci
namietkového konania proti zapisu ochrannej znamky Spolo¢enstva, ale iba v ramci
konania o neplatnost’ zacatého v ¢lenskom sState, kde bola narodna ochranna znamka
zapisana.

NavySe podla Sudneho dvora vramci takého namietkového konania nie je mozné
konstatovat, Zze oznacenie, ktoré je zhodné s narodnou ochrannou znamkou, nema
rozliSovaciu spoésobilost’, teda schopnost umoznit verejnosti spojit’ si tovary a sluzby oznacené
tymto oznacenim so spolo¢nostou, ktora poziadala o jeho zapis. Takéto konStatovanie by mohlo
zruSit ochranu, ktoru poskytuju narodné ochranné znamky.

Preto Sudny dvor poznamenava, Ze v situacii, ako je situacia v prejednavanej veci, s UHVT
a v désledku toho VSeobecny sud povinni overit, ako prislusna skupina verejnosti vnima
oznacenie, zhodné s narodnou ochrannou znamkou, iba v prihlasovanej ochrannej znamke
a pripadne posudit mieru rozliSovacej spdsobilosti tohto oznacenia. V tejto suvislosti Sudny dvor
zdéraznuje, ze narodnej ochrannej znamke uvadzanej na podporu namietky voci zapisu
ochrannej znamky Spolocenstva treba priznat’ urcéitu mieru rozliSovacej sposobilosti.

Za tychto okolnosti Sudny dvor konstatuje, Ze prijatim zaveru, Ze oznacenie ,F1“, zhodné
s narodnymi ochrannymi znamkami Formula One Licensing, nemalo ziadnu rozliSovaciu
spbsobilost, VSeobecny sud spochybnil platnost tychto ochrannych znamok v ramci
konania o zapise ochrannej znamky Spolo¢enstva atym porusil nariadenie o ochrannej
znamke Spologenstva®.

V désledku toho Sudny dvor zrusil rozsudok VSeobecného sudu, a kedZe nemdze vo veci
rozhodnut, vratil vec na konanie pred V8eobecnym sudom.

UPOZORNENIE: Proti rozsudku alebo uzneseniu VSeobecného sudu je mozné na Sudny dvor podat
odvolanie, ktoré sa obmedzuje len na pravne otazky. Odvolanie v zasade nema odkladny ucinok. Ak je
pripustné a dévodné, Sudny dvor zrusi rozhodnutie VSeobecného sudu. Ak to stav konania dovoluje, méze
Sudny dvor vydat konecny rozsudok sam. V opa¢nom pripade vrati vec na rozhodnutie VSeobecnému sudu,
ktory je viazany rozhodnutim, ktoré Sudny dvor vydal v ramci odvolacieho konania.

UPOZORNENIE: Ochranna znamka Spolo€enstva je platna na celom uzemi Eurdpskej Unie a koexistuje
s narodnymi ochrannymi zndmkami. Prihlasky ochrannej znamky Spolodenstva sa zasielaja UHVT. Proti
jeho rozhodnutia mozno podat Zalobu na VSeobecny sud.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavézuje Sudny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehdczki & (+352) 4303 5499

® Nariadenie Rady (ES) ¢&. 40/94 z 20. decembra 1993 o ochrannej znamke Spologenstva (U.v. ES L 11, 1994, s. 1;
Mim. vyd. 17/001, s. 146), zmenené a doplnené nariadenim Rady (ES) &. 1992/2003 z 27. oktébra 2003 (U. v. EU L 296,
s.1; Mim. vyd. 17/001, s.310). Toto nariadenie bolo zruSené a nahradené nariadenim Rady (ES) ¢&. 207/2009
z 26. februara 2009 o ochrannej znamke Spologenstva (U. v. EU L 78, s. 1), ktoré nadobudlo t&innost 13. aprila 2009.
Vzhladom na datum skutkovych okolnosti sa v§ak na tento spor vztahuje nariadenie ¢. 40/94.
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