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V Lucemburku dne 12. ervna 2012

_ Stanovisko generalniho advokata ve véci C-283/11
Tisk a informace Sky Osterreich GmbH v. Osterreichischer Rundfunk (ORF)

Podle generalniho advokata Y. Bota je omezeni finanéni nahrady televizniho kanalu
za pravo na pouziti kratkych vynatkl z udalosti vysoce zajimavych pro verejnost,
napriklad fotbalovych zapasu, odiivodnéné

Toto omezeni vhodné vyvaZuje jednotliva zakladni prava.

Smérnice o audiovizudlnich medialnich sluzbach’ pfiznavat televiznim kanaliim moZnost ziskavat
vyhradni prava na vysilani udalosti vysoce zajimavych pro vefejnost, napfiklad fotbalovych
zapast? Televizni kanal, ktery takova prava vlastni, vS8ak musi umoznit ostatnim kanalim
usazenym Vv Evropské unii pouzit kratké vynatky pro ucely vysilani kratkych zpravodajskych
pfispévkl o téchto udalostech. Za timto ucelem musi tento televizni kanal poskytnout ostatnim
kanalim pfistup ke svému signalu tak, aby si mohly svobodné vybrat kratké vynatky. Podle
smérnice nemUlze byt finan¢ni nahrada za toto pouziti vy$Si nez dodate¢né naklady vzniklé pfimo
pfi poskytovani tohoto pfistupu.

Sky v Rakousku vysila prostfednictvim satelitu digitalni kddovany televizniho program ,Sky Sport
Austria“. Tato spole€nost ziskala vyhradni prava k vysilani nékterych zapast Evropské ligy
v sezénach 2009/2010 az 2011/2012 na rakouském Uzemi. Podle svych vlastnich udaji vydava
Sky kazdoro¢né na licenci a vyrobni naklady ¢astku nékolika miliont eur.

Na Zadost ORF (rakousky vefejnopravni subjekt televizniho vysilani) rozhodl v prosinci 2010
rakousky regulacni organ v odvétvi telekomunikaci, KommAustria, ze Sky musi pfiznat ORF pravo
na kratké zpravodajské prispévky ze zapasu Evropské ligy, kterych se Ucastni rakouské kluby.
ORF musela Sky uhradit pouze nahradu naklad( vzniklych pfi poskytovani pfistupu k satelitnimu
signalu, které byly v projednavaném pfipadé nulové.

Sky ma za to, Ze systematicky zakaz poskytovat drzitelim vyhradnich vysilacich prav nahradu za
to, Zze poskytnou ostatnim kanalim pravo na pouziti kratkych vynatk(, je nespravedlivy.
Bundeskommunikationssenat (nejvyssi spolkova rada pro telekomunikace) (Rakousko), které byl
spor predlozen, se Soudniho dvora taze, zda smérnice omezuijici finanéni nahradu na dodate¢né
naklady vzniklé pfimo pfi poskytovani pfistupu k témto vynatkim predstavuje odlvodnény zasah
do svobody podnikani a do ochrany vlastnictvi majitelt vyhradnich prav.

Ve svém dnes predneseném stanovisku generalni advokat Yves Bot uvadi, Ze svoboda podnikani
a ochrana vlastnictvi jsou zaru€ené Listinou zakladnich prav Evropské unie. Podle ného sporné
ustanoveni smérnice zasahuje do téchto zakladnich prav pfiznanych majitelim vyhradnich
vysilacich prav, jelikoz ti jiZ nemohou volné rozhodovat o cené, za jakou hodlaji pfistup ke kratkym
vyfatkim z udalosti poskytnout.

Tento zasah je vSak odlvodnény, a v dusledku toho neni sporné ustanoveni smérnice v rozporu
s Listinou zakladnich svobod. Timto ustanovenim totiz unijni zakonodarce vhodné vyvazuje
ochranu vlastnictvi a svobodu podnikani majiteld vyhradnich vysilacich prav na strané jedné

! Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/13/EU ze dne 10. bfezna 2010 o koordinaci nékterych pravnich a
spravnich predpist lenskych stati upravujicich poskytovani audiovizualnich medialnich sluzeb (UF. vést. L 95, s. 1).

Smeérnice nicméné umoziuje ¢Elenskym statim zajistit, aby udalosti, jimz pfikladaji zasadni spole¢ensky vyznam,
nebyly vysilany zpusobem, ktery zbavuje vyznamnou &ast vefejnosti tohoto ¢lenského statu moznosti sledovat tyto
udalosti v pfimém pfenosu nebo ze zaznamu ve volné dostupném televiznim vysilani.
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a svobodu pfijimat informace a pluralitu sdélovacich prostfedki na strané druhé. Navic
v souvislosti s vytvofenim evropského nazorového a informacniho prostoru je omezeni nahrady na
dodateCné naklady vzniklé pfimo pfi poskytovani pfistupu nejucinnéjSim prostfedkem k zabranéni
segmentace Sifeni informaci mezi ¢lenskymi staty a podle hospodarské sily televiznich kanald.

Generalni advokat zddraznuje, Zze zasah sporného ustanoveni smérnice do ochrany vlastnictvi
a svobody podnikani majitelt vyhradnich vysilacich prav je znaéné zmirnén urcitymi podminkami
a omezenimi svazanymi s pravem na kratké pfispévky. Toto pravo tak existuje pouze ve vztahu
k udalostem vysoce zajimavym pro vefejnost. Poskytnuté vyhatky mohou byt navic pouZity
vyhradné v ,obecnych zpravodajskych pofadech” a pouze pro kratké zpravodajské prispévky.
Mimoto by délka kratkych vynatkl neméla presahnout 90 sekund. A konecné&, povinnost subjektd
televizniho vysilani nemajicich vyhradni prava uvést zdroj vyfatkd zaruc€uje reklamu drziteldm
vyhradnich prav.

Generalni advokat rovnéz uvadi, ze stanoviska zaujata Verfassungsgerichtshof (Ustavni soud)
(Rakousko) a Bundesverfassungsgericht (spolkovy ustavni soud) (Némecko) nemaji na jeho
posouzeni vliv. Podle téchto soudl by nemélo byt pravo na kratké zpravodajské prispévky
poskytovano bezplatng, a tudiz by méla za néj byt zaplacena pfiméfena odména nebo vhodna
protihodnota. V této souvislosti se pocita se zohlednénim nakladd na pofizeni vyhradnich prav.
Podle generalniho advokata pfitom zvazeni jednotlivych zakladnich zajma neposkytuje nutné ve
vhnitrostatnim a v unijnim ramci tutéz odpovéd. V projednavaném pfipadé pozadavky na dokoncéeni
vnitfniho trhu a vytvoreni jednotného prostoru pro informace hovofi pro to, aby unijni zakonodarce
pfijal kompromisni ustanoveni mezi bezplatnym poskytnutim prava na kratké vynatky a financni
UCasti subjektd televizniho vysilani nemajicich vyhradni prava na nakladech na pofizeni
vyhradnich vysilacich prav.

UPOZORNENI: Stanovisko generalniho advokata nezavazuje Soudni dvir. Poslanim generalnich advokat
je navrhovat Soudnimu dvoru zcela nezavisle pravni feSeni ve véci, ktera je jim pfidélena. Od tohoto
okamziku zacne porada soudcl Soudniho dvora Evropskych spole€enstvi v projednavané véci. Rozsudek
bude vydan pozdéji.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o predb&zné otazce umozfiuje souddm &lenskych statl, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu unijniho prava nebo platnosti
aktu Unie. Soudni dvlr nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc
rozhodnout v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni
vnitrostatni soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostredkd, ktery nezavazuje Soudni dvir.
Uplné znéni stanoviska se zverejiiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499


http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-283/11

