Soudni dvlr Evropské unie
TISKOVA ZPRAVA é. 101/12
V Lucemburku dne 12. ervence 2012

Rozsudek ve véci C-176/11
Tisk a informace HIT a HIT LARIX v. Bundesminister flr Finanzen

Reklama na zahrani¢ni herny muize byt za urcitych podminek zakazana

Clensky stat mize zakazat reklamu na herny umisténé v jiném élenském staté, pokud ochrana
hracd neni v tomto staté rovnocenna.

V Rakousku je pro reklamu na herny umisténé v zahraniCi vyZadovano pfedchozi povoleni. Za
Ucelem jeho ziskani musi provozovatel herny umisténé v jiném clenském staté prokazat, ze
zakonna ochrana hracl stanovena timto statem ,odpovida pfinejmensSim“ rakouské zakonné
ochrané. V souladu s touto ochranou je vstup do herny vyhrazen pouze plnoletym osobam, vedeni
herny musi sledovat chovani hracu za ucelem zjisténi, zda Cetnost a intenzita jejich ucasti ve hre
neohrozuje jejich existenéni minimum, a zakaznici mohou podat pfimou Zalobu v ob&anskopravni
oblasti proti vedeni herny pro nesplnéni jeho povinnosti.’

Slovinské spole¢nosti HIT a HIT LARIX provozuji herny ve Slovinsku. Pozadaly Bundesminister flr
Finanzen (spolkovy ministr financi, Rakousko) o povoleni propagovat v Rakousku své herny
umisténé ve Slovinsku. Tyto zadosti byly ministerstvem zamitnuty z ddvodu, Ze spoleénosti HIT
a HIT LARIX neprokazaly, Ze slovinska zakonna ustanoveni v oblasti hazardnich her zajistuji
uroven ochrany hracl srovnatelnou s urovni stanovenou v Rakousku.

Verwaltungsgerichtshof (spravni soud, Rakousko), k némuz spole¢nosti HIT a HIT LARIX podaly
zalobu proti témto zamitavym rozhodnutim, se obratil na Soudni dvir s otazkou, zda je takova
pravni Uprava, jako je ta rakouska, sluditelna s volnym pohybem sluzeb zaru€enym unijnim
pravem.

V dnesnim rozsudku Soudni dvur nejprve pfipomnél, Ze pravni Uprava hazardnich her patfi mezi
oblasti, v nichz mezi Clenskymi staty existuji vyrazné rozdily moralni, nabozenské a kulturni
povahy. Pfi neexistenci harmonizace v dané oblasti ¢lenské staty tedy mohou volné stanovit cile
své politiky v oblasti hazardnich her a pfesné vymezit poZadovanou uroven ochrany.

Samotna okolnost, Ze si €lensky stat zvolil systém ochrany odliSny od toho, ktery pfijal jiny Clensky
stat, tak nemlze mit vliv na posuzovani pfiméfenosti ustanoveni pfijatych v dané oblasti.
Tato ustanoveni museji byt posuzovana pouze z hlediska cilli, které pfislusné organy doty¢ného
Clenského statu sleduji, a z hlediska urovné ochrany, kterou chtéji zajistit.

Vzhledem k témto okolnostem Soudni dvir odpovédél, ze unijni pravo nebrani rakouské pravni
Upravé, jelikoz se omezuje na pozadavek, Zze aby bylo povoleni reklamy udéleno, musi byt
prokazano, Ze v jiném Clenském staté zajistuje pouZitelna pravni Uprava uroven ochrany pied
nebezpe€im spojenym se hrou, ktera je v podstaté rovnocenna urovni, kterou sama zarucuje.

Takova pravni uUprava, ktera omezuje volny pohyb sluzeb, je odlvodnéna cilem ochrany
obyvatelstva pfed nebezpelim spojenym s hazardnimi hrami. Vzhledem k tomuto cili tato pravni
Uprava patrné nepfedstavuje pro provozovatele zahraniCnich heren nadmérnou zatéz, aje tedy
zpUsobila dodrzet zasadu proporcionality.

' Podle rakouské vlady vedlo uplatiiovani téchto preventivnich pravidel ke znaénému omezeni poctu hracd; omezeni
nebo zakaz vstupu do rakouskych heren se totiz v roce 2011 vztahovalo na vice nez 80 000 osob. Mimoto je pocet heren
v Rakousku omezen na maximalné patnact.
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Jinak by tomu v3ak bylo v pfipadé, kdy by tato pravni Uprava, ktera by tedy musela byt
povazovana za nepfiméfenou, poZadovala, aby v jiném ¢lenském staté platila totoZzna pravidla,
nebo pokud by ukladala pravidla, ktera by pfimo nesouvisela s ochranou pfed nebezpecim hry.

V kazdém pfipadé je tudiz na predkladajicim soudu, aby se ujistil, Ze se sporna zakonna
ustanoveni omezuji na to, Ze podminfuji povoleni reklamy na provozovny her usazené v jiném
Clenském staté tim, Ze pravni Uprava tohoto posledné uvedeného statu pfinasi zaruky, které jsou
v podstaté rovnocenné zarukam vnitrostatni pravni upravy, pokud jde o legitimni cil ochrany
jednotlivell pfed nebezpedim spojenym s hazardnimi hrami.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umoziiuje souddm &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvur nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostredkd, ktery nezavazuje Soudni dviir.
Uplné znéni rozsudku se zverejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhléseni.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
Obrazovy zaznam z vyhlaSeni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite @ (+32) 2 2964106
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