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Ορισµένες µορφές σοβαρών προσβολών της εκδηλώσεως της θρησκείας δηµοσίως 
συνιστούν ενδεχοµένως δίωξη λόγω θρησκεύµατος 

Σε περίπτωση αρκούντως σοβαρής διώξεως πρέπει να αναγνωρίζεται το καθεστώς του πρόσφυγα 

Σύµφωνα µε την οδηγία σχετικά µε το καθεστώς των προσφύγων 1, τα κράτη µέλη οφείλουν κατ' 
αρχήν να αναγνωρίζουν το καθεστώς αυτό υπέρ των υπηκόων των µη µελών της Ένωσης χωρών 
οι οποίοι διακατέχονται από τον φόβο ότι θα διωχθούν στη χώρα καταγωγής τους λόγω της φυλής, 
της θρησκείας, της ιθαγένειας, των πολιτικών πεποιθήσεών τους ή λόγω του ότι ανήκουν σε 
ιδιαίτερη κοινωνική οµάδα. Συγκεκριµένη πράξη δύναται να θεωρηθεί ως δίωξη αν είναι αρκούντως 
σοβαρή λόγω της φύσεως ή της επαναλήψεώς της, ώστε να συνιστά σοβαρή παραβίαση των 
θεµελιωδών ανθρωπίνων δικαιωµάτων. 

Η µουσουλµανική κοινότητα Αhmadiyya αποτελεί ισλαµικό µεταρρυθµιστικό κίνηµα. Στο Πακιστάν, 
ο ποινικός κώδικας προβλέπει ότι τα µέλη της κοινότητας Αhmadiyya τιµωρούνται µε ποινή 
φυλακίσεως έως τριών ετών αν ισχυρίζονται ότι είναι µουσουλµάνοι, αν χαρακτηρίζουν την πίστη 
τους ως ανήκουσα στο Ισλάµ, αν την κηρύσσουν ή προπαγανδίζουν υπέρ αυτής ή αν 
προσηλυτίζουν άλλους στον θρησκευτικό κύκλο τους. ∆υνάµει του ιδίου ποινικού κώδικα, 
τιµωρείται µε θανατική ποινή ή ισόβια στερητική της ελευθερίας ποινή όποιος προσβάλλει το 
όνοµα του προφήτη Μωάµεθ. 

Οι Y και Z, καταγόµενοι από το Πακιστάν, εισήλθαν στη Γερµανία όπου ζήτησαν άσυλο και 
προστασία λόγω της ιδιότητάς τους ως προσφύγων. Ανήκουν στη µουσουλµανική κοινότητα 
Αhmadiyya και, όπως βεβαιώνουν οι ίδιοι, εξαναγκάστηκαν να εγκαταλείψουν τη χώρα καταγωγής 
τους λόγω ακριβώς του ότι ανήκουν στη συγκεκριµένη κοινότητα. Συναφώς, ο Y διευκρίνισε ότι στο 
χωριό καταγωγής του οµάδα ανθρώπων τον χτύπησε και τον λιθοβόλησε κατ’ επανάληψη στον 
χώρο προσευχής, τον απείλησαν µε θάνατο και τον κατήγγειλαν στην αστυνοµία επειδή 
προσέβαλε τον προφήτη Μωάµεθ. Ο Z ισχυρίστηκε ότι κακοποιήθηκε και φυλακίστηκε λόγω των 
θρησκευτικών πεποιθήσεών του. 

Εκτιµώντας ότι οι προβλεπόµενοι στο Πακιστάν και επιβαλλόµενοι στους Ahmadis περιορισµοί της 
ασκήσεως των θρησκευτικών καθηκόντων τους δηµοσίως δεν αποτελούν δίωξη υπό το πρίσµα 
του δικαιώµατος ασύλου, οι γερµανικές αρχές απέρριψαν τις αιτήσεις παροχής ασύλου των Y και 
Z. 

Το Bundesverwaltungsgericht (οµοσπονδιακό διοικητικό δικαστήριο, Γερµανία), το οποίο 
επελήφθη των διαφορών, καλεί το ∆ικαστήριο να διευκρινίσει ποιοι είναι εκείνοι οι περιορισµοί στην 
άσκηση των θρησκευτικών καθηκόντων οι οποίοι συνιστούν δίωξη δικαιολογούσα τη χορήγηση του 
καθεστώτος του πρόσφυγα. 

Με τη σηµερινή απόφασή του, το ∆ικαστήριο διαπιστώνει κατ' αρχάς ότι µόνον ορισµένες µορφές 
σοβαρής παραβιάσεως της θρησκευτικής ελευθερίας, αλλ' όχι οποιαδήποτε προσβολή του 
δικαιώµατος αυτού, συνιστά πράξη διώξεως η οποία θα υποχρέωνε τις αρµόδιες αρχές να 
χορηγήσουν το καθεστώς του πρόσφυγα. Υπό την έννοια αυτή, αφενός, οι προβλεπόµενοι από τη 
                                                 
1  Οδηγία 2004/83/EK του Συµβουλίου, της 29ης Απριλίου 2004, για θέσπιση ελάχιστων απαιτήσεων για την 

αναγνώριση και το καθεστώς των υπηκόων τρίτων χωρών ή των απάτριδων ως προσφύγων ή ως προσώπων 
που χρήζουν διεθνούς προστασίας για άλλους λόγους (ΕΕ L 304, σ. 12, και διορθωτικό ΕΕ 2005, L 204, σ. 24). 
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νοµοθεσία περιορισµοί της ασκήσεως του σχετικού δικαιώµατος δεν µπορούν να εκληφθούν ως 
δίωξη ενόσω γίνεται σεβαστό το ουσιαστικό περιεχόµενο του δικαιώµατος. Αφετέρου, τυχόν 
προσβολή του συγκεκριµένου δικαιώµατος ισοδυναµεί µε δίωξη µόνον εφόσον είναι αρκούντως 
σοβαρή και θίγει σηµαντικά τον ενδιαφερόµενο. 

Ακολούθως, το ∆ικαστήριο επισηµαίνει ότι στις πράξεις οι οποίες συνιστούν ενδεχοµένως σοβαρή 
παραβίαση περιλαµβάνονται και οι σοβαρές πράξεις που θίγουν την ελευθερία του αιτούντος όχι 
µόνο να οµολογεί την πίστη του εµπράκτως στη σφαίρα της ιδιωτικής ζωής του αλλά και 
να τη βιώνει δηµοσίως. Ως εκ τούτου, καθοριστική για το αν συνιστά δίωξη η τυχόν προσβολή 
του δικαιώµατος της θρησκευτικής ελευθερίας δεν θα είναι ο δηµόσιος ή ιδιωτικός χαρακτήρας ή η 
κατά µόνας ή σε κοινωνία µε άλλους εκδήλωση της πίστεως και άσκηση των θρησκευτικών 
καθηκόντων αλλ' η σοβαρότητα των µέτρων και των κυρώσεων που ελήφθησαν ή µπορούν να 
ληφθούν σε βάρος του ενδιαφεροµένου.  

Στην αλληλουχία αυτή, το ∆ικαστήριο διαπιστώνει ότι τυχόν προσβολή του δικαιώµατος της 
θρησκευτικής ελευθερίας µπορεί να εκληφθεί ως δίωξη αν ο αιτών άσυλο διατρέχει, λόγω της 
ασκήσεως της εν λόγω ελευθερίας στη χώρα καταγωγής του, πραγµατικό κίνδυνο, µεταξύ άλλων, 
να διωχθεί ή να υποβληθεί, από έναν από τους φορείς διώξεως, σε µεταχείριση ή ποινές 
απάνθρωπες ή εξευτελιστικές. Το ∆ικαστήριο υπογραµµίζει ότι, οσάκις η δηµόσια συµµετοχή σε 
λατρευτικές τελετές, κατά µόνας ή σε κοινωνία µε άλλους, επάγεται ενδεχοµένως την επέλευση 
τέτοιων βλαπτικών συνεπειών, τότε η προσβολή του δικαιώµατος της θρησκευτικής ελευθερίας 
µπορεί να είναι αρκούντως σοβαρή. 

Το ∆ικαστήριο διαπιστώνει περαιτέρω ότι προαπαιτούµενο για την αξιολόγηση του πραγµατικού 
κινδύνου επελεύσεων παρόµοιων βλαπτικών συνεπειών είναι ότι η αρµόδια αρχή θα συνεκτιµήσει 
σειρά στοιχείων, τόσο αντικειµενικών όσο και υποκειµενικών. Συναφώς, το ∆ικαστήριο 
υπογραµµίζει ότι το υποκειµενικό στοιχείο ότι η τήρηση ορισµένης θρησκευτικής πρακτικής 
δηµοσίως, αντικείµενο των αµφισβητούµενων περιορισµών, ενέχει ιδιαίτερη σηµασία για τον 
ενδιαφερόµενο, όσον αφορά τη διατήρηση της θρησκευτικής ταυτότητάς του, αποτελεί 
κρίσιµη παράµετρο κατά την εκτίµηση του βαθµού του κινδύνου στον οποίο ο αιτών θα εκτεθεί 
στη χώρα καταγωγής του εξαιτίας της θρησκείας του. Τούτο ισχύει έστω και αν η τήρηση της 
συγκεκριµένης θρησκευτικής πρακτικής δεν συνιστά βασικό στοιχείο για την οικεία θρησκευτική 
κοινότητα. 

Πράγµατι, το πεδίο προστασίας του λόγου διώξεως που συνδέεται µε τη θρησκεία καλύπτει τόσο 
τις µορφές ατοµικής ή συλλογικής συµπεριφοράς που το πρόσωπο θεωρεί αναγκαίες για το ίδιο, 
ήτοι αυτές «που στηρίζονται σε θρησκευτικές πεποιθήσεις», όσο και αυτές που επιβάλλει το 
θρησκευτικό δόγµα, ήτοι αυτές «που υπαγορεύονται από τις εν λόγω θρησκευτικές πεποιθήσεις». 

Τέλος, το ∆ικαστήριο υπογραµµίζει ότι, αφ’ ης αποδεικνύεται ότι ο ενδιαφερόµενος, αφού 
επιστρέψει στη χώρα καταγωγής του, θα θρησκεύει εµπράκτως, µε αποτέλεσµα να 
εκτίθεται σε πραγµατικό κίνδυνο διώξεως, θα πρέπει να του χορηγηθεί το καθεστώς του 
πρόσφυγα. Επ' αυτού, το ∆ικαστήριο εκτιµά ότι, κατά την εξατοµικευµένη αξιολόγηση αιτήσεως µε 
την οποία σκοπείται η αναγνώριση του καθεστώτος του πρόσφυγα, οι εθνικές αρχές δεν 
µπορούν να αναµένουν ευλόγως από τον αιτούντα, προκειµένου να αποτραπεί τυχόν κίνδυνος 
διώξεως, να απέχει από την εκδήλωση ή από την άσκηση των θρησκευτικών καθηκόντων 
του. 

 

 
ΥΠΟΜΝΗΣΗ: Η διαδικασία εκδόσεως προδικαστικής αποφάσεως παρέχει στα δικαστήρια των κρατών 
µελών τη δυνατότητα να υποβάλουν στο ∆ικαστήριο, στο πλαίσιο της ένδικης διαφοράς της οποίας έχουν 
επιληφθεί, ερώτηµα σχετικό µε την ερµηνεία του δικαίου της Ένωσης ή µε το κύρος πράξεως οργάνου της 
Ένωσης. Το ∆ικαστήριο δεν αποφαίνεται επί της διαφοράς που εκκρεµεί ενώπιον του εθνικού δικαστηρίου. 
Στο εθνικό δικαστήριο εναπόκειται να επιλύσει τη διαφορά αυτή, λαµβάνοντας υπόψη την απόφαση του 
∆ικαστηρίου. Η απόφαση αυτή δεσµεύει, οµοίως, άλλα εθνικά δικαστήρια ενώπιον των οποίων ανακύπτει 
παρόµοιο ζήτηµα. 
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Ανεπίσηµο έγγραφο προοριζόµενο για τα µέσα µαζικής ενηµερώσεως, το οποίο δεν δεσµεύει το ∆ικαστήριο. 

Το πλήρες κείµενο της αποφάσεως είναι διαθέσιµο στην ιστοσελίδα CURIA από την ηµεροµηνία 
δηµοσιεύσεώς της  

Επικοινωνία: Estella Cigna-Αγγελίδη  (+352) 4303 2582 
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