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Tiesa atce| Eiropas Parlamenta Iéemumus par parlamentaras sesijas kalendaru
2012. un 2013. gadam

Plenéarsédes 2012. un 2013. gada oktobri, ko Parlaments sadalijis divas dalas, katra atseviski
nevar tikt kvalificéta ka ikménes$a plenarséde

Ligumos ir paredzéts, ka Eiropas Parlamentam, kura atraSanas vieta ir tikusi noteikta Strasbara,
katru gadu ir jasanak 12 ikméneSa plenarsédés, ieskaitot budzZeta sesiju, neprecizéjot $o
plenarsézu ilgumu. Parasti oktobrt Strasbiirad notiek divas plenarsédes, lai kompensétu plenarsézu
neesamibu augusta. Atbilsto$i Parlamenta praksei parastas plenarsédes Cetru dienu garuma
notiek Strasbiira, savukart papildu sédes notiek Briselé.

Pamatojoties uz diviem Eiropas Parlamenta deputata A. Foksa [Fox] ierosinatajiem grozijumiem,
Parlaments ar diviem 2011.gada 9. marta pienemtiem lémumiem grozija sesiju kalendaru
2012.un 2013. gadam. Pirmkart, tika atcelta viena no paredzétajam divam cetru dienu
plenarsédém Strasbira attieciba uz katru no Siem ménesiem. Otrkart, atlikusas 2012. oktobra un
2013. gada oktobra plenarsédes tika sadalitas divas dalas: tadéjadi divas atseviSkas plenarsédes,
katra divu dienu garuma, tika paredzétas 2012. gada 22.—25. oktobrt, un divas — 2013. gada 21.—
24 oktobrT, visam bija janotiek Strasbadra.

Francija céla prasibu Tiesa, lai atceltu Sos abus Parlamenta lemumus. Luksemburgas atbalstita, ta
norada, ka ar Siem |émumiem ir parkapti ligumi un Tiesas judikatlra. Tostarp ta parmet, ka
Parlaments ir partraucis plenarsézu regularitati, nosakot papildu sesijas Brisel€, lai gan Strasbira
ir paredzétas tikai 11 plenarsédes.

Ar Sodien pasludinato spriedumu Tiesa atce] Eiropas Parlamenta 2011. gada 9. marta
lemumus.

Tiesa atgadina savu judikatdru saistibad ar Edinburgas |8muma ' interpretaciju, kur$ ir identiski
parnemts Protokolos par iestazu atraanas vietu. Ar 1997. gada pasludinato spriedumu ? Tiesa
precizéja sadalijumu starp dalibvalstu pilnvaram noteikt Parlamenta atraSanas vietu Strasbidra un
Parlamenta pilnvaram attieciba uz ta iekS$éjo organizaciju. Tadéjadi Tiesa konstatéja, ka
dalibvalstis bija veléjusas noteikt, ka Parlamenta atraSanas vieta, kas ir noteikta Strasbara, ir
uzskatama par vietu, kur regulari janotiek 12 parastajam plenarsédém, tostarp plenarseédém, kuras
Parlaments Tsteno tam ar ligumu noteiktas budzZeta pilnvaras. Tapat Tiesa noteica, ka papildu
plenarsédes var noteikt citd darba vieta tikai tad, ja Parlaments 12 parastas plenarsédes organizé
Strasbara. Sadi nosakot Parlamenta atra$anas vietu Strasbara, dalibvalstis nav apdraudéjusas ta
pilnvaras veikt iek$€jo organizaciju.

11992. gada Edinburgas samita dalibvalstu valdibas pienéma “Edinburgas Iémumu” par Eiropas Kopienu iestazu, dazu
struktlru un struktdrvientbu atraSanas vietu. Starpvaldibu konferencé, kura tika pienemts Amsterdamas ligums, tika
nolemts Edinburgas Iémumu ieklaut llgumu pielikumos. Sobrid tie ir 6. pielikums, kas pievienots LES un LESD, ka ari
3. protokols, kas pievienots EAEKL, ar kuriem parnemts Edinburgas Iémuma teksts (1. panta a) punkts).

% Tiesas 1997. gada 1. oktobra spriedums lietd C-345/95 Francija/Parlaments. Ar So spriedumu Tiesa atcéla Eiropas
Parlamenta 1995. gada 20. septembra Iémumu, pamatojoties uz to, ka ar to 1996. gada netika paredzétas 12 parastas
plenarsédes Strasbira.
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Netiek apstridéts, ka Parlaments ar ta 2011. gada marta Iemumiem nav ievérojis priek§sédétaju
konferences projektus, ciktal tie attiecas uz ikméneSa plenarsédém, kas paredzétas 2012. un
2013. gada oktobri. No Siem Iémumiem izriet, ka 2012. un 2013. gada paredzétas ikménesa
plenarsédes, katra Cetru dienu garuma, tika aizstatas ar divam sédéem, kas katra notiek divu dienu
garuma. Jakonstaté, ka Sajos Iemumos $adi paredzetas plenarsédes 2012. gada oktobri un
2013. gada oktobri neatbilst Ligumos noteiktajam prasibam par iestazu atrasanas vietu.

Tiesa vispirms norada, ka, nemot véra apstridéto IEmumu attistibu, So IEmumu pamata esoso
grozijumu formuléjumu, ka arT Parlamenta praksi, kas izriet no 2012. gada oktobra plenarsézu
darba kartibas, ar apstridétajiem Iémumiem acimredzami tiek batiski samazinats laiks, ko
Parlaments var veltit ta debatem vai balsojumiem 2012. un 2013. gada oktobri. Salidzinot ar
parastajam plenarsédém, faktiskais pieejamais laiks 8T ménesa sesiju laikd ir samazinats vairak
par pusi.

Otrkart, Tiesa precizé, ka, lai varétu noteikt papildu plenarsédes, 12 parastajam plenarsédém
faktiski un regulari ir janotiek Strasbiira. Lai sesija ietilptu “parasto plenarsézu” kategorija, tai ir
jabat hdzvertigai citam parastajam ikméneSa plenarsédem, kas ir noteiktas atbilstoSi ligumiem,
tostarp attieciba uz pasu sesiju ilgumu. Ta konstate, ka apstridétajos IEmumos noteiktas 2012. un
2013. gada oktobra sédes, nemot véra to ilgumu, nav lidzvértigas citam Sajos pasos lemumos
noteiktajam parastajam ikméneSa sedem.

Treskart, Tiesa norada, ka Parlaments nav noradijis iemeslus saistiba ar ta pilnvaram veikt iek&&jo
organizaciju, kas, neraugoties uz nepartrauktu tad budzeta pilnvaru pieaugumu, tomér lautu
attaisnot ievérojamu abu plenarsézu 2012. un 2013. oktobrT ilguma samazinajumu. Saja saistiba
Tiesa uzskata, ka apsveérums, saskana ar kuru budZeta sesiju Sobrid praktiski var noslégt Tsa laika,
nemot véra budZeta sesijas nozimigumu, nevar attaisnot vienas no plenarsédem ilguma
samazinajumu. Ta uzsver, ka Parlamenta budzeta pilnvaru Tsteno$ana plenarsédé ir uzskatama
par Eiropas Savienibas demokratiskas dzives galveno bridi un tadéjadi ta ir javeic ar nepiecieSamo
uzmanibu, stingribu un saistibadm, kadas pieprasa $ada atbildiba. Sadu pilnvaru Tsteno$anai
tostarp ir nepiecieS8amas publiskas debates plenarsédé, kas |autu Savienibas pilsoniem uzzinat
dazados paustos politiskos viedok|us un tadéjadi veidot politisko viedokli par Savienibas darbibu.

Visbeidzot Tiesa norada, ka, pat ja tas, ka vairakas Parlamenta darba vietas rada Parlamenta
aprakstitas neértibas un izmaksas, tiktu atzits par patiesu, situacija ir jalabo nevis Parlamentam vai
Tiesai, bet gan vajadzibas gadijuma tas ir jadara dalibvalstim, Tstenojot pilnvaras, kas tam ir
paredzétas iestazu atraSanas vietas noteikSanai.

Tadejadi 2011. gada 9. marta balsojumi ir jaatce|, ciktal ar tiem attieciba uz 2012. un
2013. gadu nav noteiktas 12 ikménesa plenarsédes Strasbiira.

ATGADINAJUMS: Prasibas atcelt tiestbu aktu mérkis ir Savienibas iestazu tiesibu aktu, kuri ir pretruna
Savienibas tiestbam, atcelSana. Dalibvalstis, Eiropas iestades un individi, ievérojot atseviSkus nosacijumus,
var vérsties Tiesa vai Visparéja tiesa ar prasibu atcelt tiesibu aktu. Ja prasiba ir pamatota, tiestbu akts tiek
atcelts. Attiecigajai iestadei ir janovers iesp&jamais juridiskais tukSums, ko rada tiesibu akta atcelSana.

Neoficials dokuments pla$sazinas lidzek|u vajadzibam, kas Tiesai nav saistoss.
Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA méajas lapa pasludinasanas diena.
Kontaktpersona presei: Gitte Stadler @& (+352) 4303 3127
Fotogréfijas no sprieduma pasludind$anas ir pieejamas "Europe by Satellite" @ (+32) 2 2964106
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