Sudny dvor Eurdpskej unie
TLACOVE KOMUNIKE ¢&. 168/12
v Luxemburgu 13. decembra 2012

Rozsudok v spojenych veciach C-237/11 a C-238/11
Tla¢ a informacie Francuzsko/Parlament

Sudny dvor rusi uznesenia Eurépskeho parlamentu tykajuce sa rozvrhu schédzi
Parlamentu na roky 2012 a 2013

Plenarne schbdze v oktobri 2012 a 2013, rozdelené Parlamentom na dve sch6dze, nemozZno
povaZovat za samostatné mesacné plenarne schédze

Zmluvy ukladaju Eurépskemu parlamentu, ktorého sidlo sa nachadza v Strasburgu, povinnost
schadzat sa na dvanastich mesacnych plenarnych schédzach v roku vratane schédze o rozpocte,
pricom nie je stanovena ich dizka. V Strasburgu sa v oktdbri tradiéne konaju dve plenarne
schbdze, pricom jedna z nich nahradza plenarnu schédzu, ktora sa neuskuto€riuje v auguste.
Podla zauzivanej praxe Parlamentu sa riadne plenarne schddze trvajuce Styri dni konaju
v Strasburgu, kym dodato&né schédze sa konaju v Bruseli.

V nadvaznosti na dva pozmefovacie a doplfiujuce navrhy Parlament dvomi uzneseniami prijatymi
9. marca 2011 zmenil rozvrh schddzi na roky 2012 a 2013. Na jednej strane bola zrusena jedna
z dvoch plenarnych schddzi v Strasburgu trvajuca Styri dni v oktébri 2012 a 2013. Na druhej strane
dalSia plenarna schddza v oktébri 2012 a 2013 bola rozdelena na dve schédze — v Strasburgu sa
tak maju konat dve samostatné schodze trvajuce dva dni pocas tyzdna od 22. do 25. oktébra 2012
a dve samostatné schddze pocas tyZdfia od 21. do 24. oktébra 2013.

Francuzska republika sa obratila na Suadny dvor s navrhom na zruSenie dvoch uzneseni
Parlamentu. Podporovana Luxemburskom tvrdi, Ze tieto uznesenia su v rozpore so Zmluvami
a s judikaturou Sudneho dvora. Francuzska republika predovSetkym Parlamentu vytyka, zZe narusil
pravidelny rytmus plenarnych schédzi tym, Ze stanovil dodato¢né schddze v Bruseli, hoci
v Strasburgu bolo naplanovanych iba jedenast plenarnych schodzi.

Svojim rozsudkom z dnesSného drfia Sudny dvor rusi uznesenia Eurépskeho parlamentu
z 9. marca 2011.

Sudny dvor poukazuje na judikaturu tykajucu sa vykladu rozhodnutia z Edinburghu’, ktorého
znenie je totoZné so znenim protokolov o sidlach inétitucii. Rozsudkom vydanym v roku 19972
Sudny dvor spresnil vztah medzi pravomocou Cc&lenskych Statov ur€it sidlo Parlamentu
v Strasburgu a pravomocou Parlamentu v oblasti jeho vnuatornej organizécie. Sudny dvor v tejto
suvislosti konstatoval, Ze &lenské Staty cheeli vyjadrit, Ze sidlo Parlamentu v Strasburgu je miesto,
kde sa ma v pravidelnych &asovych intervaloch konat dvanast riadnych plenarnych schédzi
vratane schédzi, na ktorych ma Parlament vykonavat rozpoctové pravomoci, ktoré mu priznava
Zmluva. Sudny dvor navySe zdoraznil, ze konanie dodatoénych plenarnych schddzi na inom
pracovisku mozno stanovit len v pripade, ak Parlament uskutoCni dvanast riadnych plenarnych

'V roku 1992 na samite v Edinburghu vlady &lenskych Statov prijali ,rozhodnutie z Edinburghu” o ur€eni sidel institucii
a urCitych organov a utvarov Eurdpskych spoloCenstiev. Na medzivliadnej konferencii, ktora viedla Kk prijatiu
Amsterdamskej zmluvy, sa rozhodlo o pripojeni rozhodnutia z Edinburghu k zmluvam. V su€asnosti je znenie
rozhodnutia z Edinburghu prebraté v protokole &. 6 pripojenom k Zmluve o EU a Zmluve o fungovani Eurépskej Unie
a v protokole €. 3 pripojenom k Zmluve o ESAE.

2 Rozsudok Stidneho dvora z 1. oktobra 1997, Francuizsko/Parlament (vec C-345/95). Tymto rozsudkom Sutdny dvor
zru$il uznesenie Eurdpskeho parlamentu z 20. septembra 1995 z dévodu, Ze na rok 1996 nestanovovalo, Ze sa bude
v Strasburgu konat dvanast riadnych plenarnych schodzi.
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schodzi v Strasburgu. Clenské $taty tym, Ze takto urgili sidlo Parlamentu v Strasburgu, nezasiahli
do jeho vnutornej organizacnej pravomoci.

Je nesporné, Ze Parlament sa svojimi uzneseniami z marca 2011 v nadvaznosti na pozmeriujuce
a dopliujuce navrhy prelozené eurépskym poslancom M. Foxom odchylil od navrhov Konferencie
predsedov tykajucich sa mesaénych plenarnych schédzi stanovenych na oktéber 2012 a 2013.
Z tychto uzneseni vyplyva, ze mesacné plenarne schédze na rok 2012, povodne stanovené na
1. az 4. oktébra a 22. az 25. oktébra, boli nahradené dvomi schédzami, ktoré sa maju konat' v tom
istom tyzdni, ato 22. a 23. oktébra a 25. a 26. oktdbra. Rovnako mesaéné plenarne schédze na
rok 2013, pévodne stanovené na 30. septembra az 3. oktdbra a 21. az 24. oktébra, boli nahradené
dvomi schoédzami, ktoré sa mali konat vtom istom tyzdni, ato 21. a22.oktobra
a 24. a 25. oktébra. Treba konstatovat, ze plenarne schoédze takto stanovené v uvedenych
uzneseniach na oktéber 2012 a 2013 nespifaji poziadavky vyplyvajice z protokolov
o sidlach institucii.

Sudny dvor po prvé konstatuje, ze prva schédza sa konala v pondelok 22. oktébra (od 17.00 do
23.00) av utorok 23. oktébra (od 9.00 do 23.00), kym druha schdédza sa konala vo Stvrtok
25. oktébra (od 9.00 do 23.00) av piatok 26. oktébra (od 9.00 do 13.30). Dve novovytvorené
plenarne schédze na rok 2012 tak svojou dizkou nezodpovedaju dizke ani jednej riadnej plenarnej
schbdze, tak ako je stanovena na ostatné mesiace roka 2012. Tieto schddze sa spravidla zacinaju
v pondelok o 17.00 a trvaju do 23.00 a dalej pokracuju v utorok od 9.00 do 23.00, v stredu od 9.00
do 23.00 a vo Stvrtok od 9.00 do 17.00, ked sa koncia.

Z tohto porovnania rozvrhu vyplyva, Ze uznesenia objektivne spésobuju vyznamné skratenie ¢asu,
ktory mézZe Parlament venovat svojim debatam alebo rokovaniam v oktébri 2012 a 2013.
V porovnani s riadnymi plenarnymi schdédzami je totiz skutoény &as, ktory je na schdédze v tomto
mesiaci vyhradeny, skrateny o viac nez polovicu.

Po druhé Sudny dvor spresfiuje, Z2e dodato¢né plenarne schdodze moédzu byt stanovené len
v pripade, ak sa v Strasburgu skutodne uskutoéni dvanast riadnych plenarnych schédzi
v pravidelnych €asovych intervaloch. Aby schédza mohla spadat do kategodrie ,riadnej plenarnej
schbdze®, musi byt rovnocenna s ostatnymi riadnymi mesaénymi plenarnymi schédzami podla
Zmlav, najmé pokial ide o dizku tychto zasadnuti. Z vy$8ie uvedenych zisteni vyplyva, Zze pokial
ide o dizku schédzi v oktébri 2012 a 2013, nie su rovnocenné s ostatnymi riadnymi mesaénymi
schbédzami, ktoré su stanovené napadnutymi uzneseniami.

Po tretie Sudny dvor konstatuje, Zze skratenie dizky plenarnych schédzi v oktébri 2012 a 2013
nemozno oddévodnit vykonom vnutornej organizaénej pravomoci Parlamentu. Parlament napriek
nepretrzitétmu narastu svoje pravomoci neuviedol dévody, ktoré by vysvetlovali opodstatnenost
vyrazného skratenia dizky dvoch plenarnych schédzi v oktébri 2012 a 2013 v porovnani s dal$imi
desiatimi mesa&nymi plenarnymi schédzami a s praxou Parlamentu.

Napokon Sudny dvor poznamenal, Ze napriek tomu, Ze Parlamentom opisané tazkosti a naklady
spdsobené viacerymi pracoviskami sa skutoCne uznavaju, pravo odstranit ich neprislicha
Parlamentu ani Sudnemu dvoru, ale ¢lenskym Statom, ktoré toto pravo mézu v pripade potreby
vyuzit' v ramci svojej pravomoci urcit' sidlo institucii.

Ztychto doévodov sa uznesenia z9.marca 2011 musia zrusit' vrozsahu, vakom
nestanovuju, ze v rokoch 2012 a 2013 sa bude v Strasburgu konat’ dvanast’ mesacnych
plenarnych schéodzi.

UPOZORNENIE: Zalobou o neplatnost sa mozno domahat zruenia aktov institucie Unie, ktoré su v rozpore
s pravom Unie. Za urgitych podmienok moézu &lenské $taty, eurdpske inétitticie a jednotlivci podat Zalobu
o neplatnost na Sudny dvor alebo na VSeobecny sud. Ak je zaloba dévodna, akt sa zrusi. Dotknuta institucia
je povinna vykonat napravu, pokial ide o pripadnu pravnu medzeru, ktora vznikla v désledku zruseného
aktu.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavézuje Sudny dvor.
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Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Leh6czki & (+352) 4303 5499
Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite* @ (+32) 2 2964106
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