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Pravoplatné obmedzenie nakladov na odvysielanie kratkych sekvencii udalosti
velkého vyznamu pre verejnost’, ako su futbalové zapasy

Charta zakladnych prav nebrani tomu, aby sa finanéna nahrada, ktort méZe poZadovat majitel
vyhradnych vysielacich prav za kratke spravodajstvo inych vysielatelov, obmedzovala na technické
naklady

Smernica o audiovizualnych medialnych sluzbach' umozfiuje kazdému vysielatelovi usadenému
v Unii realizovat kratke spravodajstvo o udalostiach velkého zaujmu pre verejnost v pripade, ak su
tieto udalosti predmetom vyhradnych vysielacich prav. Kratke sekvencie su volne vybraté zo
signalu majitela vyhradnych prav, ktory méze pozadovat finanénu nahradu zodpovedajucu vyske
dodato¢nych nakladov priamo spdsobenych poskytnutim pristupu k signalu.

Spoloénost Sky Osterreich spochybfiuje tieto finanéné podmienky v ramci sporu s ORF (rakusky
verejnopravny vysielatel). Spoloénost Sky vysiela prostrednictvom satelitu kédovany digitalny
televizny program nazvany ,Sky Sport Austria“ a nadobudla vyhradné prava odvysielat na uzemi
Rakuska niektoré zapasy Eurépskej ligy poCas sezén 2009/2010 az 2011/2012. Spolo¢nost
uvadza, ze kazdoroCne vynaklada na licenciu a vyrobné naklady sumu vo vyske niekolkych
milibnov eur. KommAustria, rakusky regulacny organ pre oblast komunikacii, ju vSak zaviazal
poskytnut ORF pravo na realizaciu kratkeho spravodajstva bez toho, aby zobral do uvahy uvedené
naklady. Naklady priamo spésobené poskytnutim pristupu k signalu boli v danom pripade nulové.

Bundeskommunikationssenat (Spolkovy senat pre komunikacie, Rakusko) rozhodujuci v danom
spore sa Sudneho dvora pyta, €i je smernica ,0 audiovizualnych medialnych sluzbach® zluCitelna
s Chartou zakladnych prav Eurdpskej unie, ktora zabezpecuje pravo vlastnit majetok a slobodu
podnikania, vrozsahu, v akom tato smernica obmedzuje predmetnu finanénd nahradu na
dodato¢né naklady priamo spdsobené poskytnutim pristupu k signalu.

Sudny dvor v rozsudku z dnesSného dha uvadza, Zze Charta nebrani takémuto obmedzeniu.

Pokial ide o ochranu prava vlastnit’ majetok ako zakladného prava, Sudny dvor uznava, ze
vyhradné vysielacie prava, aké nadobudla spolo¢nost’ Sky, predstavuju majetkové prava a nie len
jednoduché zaujmy alebo prileZitosti obchodnej povahy. Napriek tomu v ¢ase, ked spoloénost’ Sky
zmluvne nadobudla tieto prava (t.j. v auguste 2009), upravovalo uz pravo Unie pravo realizovat
kratke spravodajstvo, priCom finanéna nahrada sa obmedzovala na dodato¢né naklady priamo
sposobené poskytnutim pristupu k signalu.? Z toho dévodu sa spolonost Sky neméze odvolavat
na nadobudnuté pravne postavenie umozniujuce jej nezavisly vykon jej vyhradného vysielacieho
prava. Preto spoloCnost Sky nemdze pozadovat ochranu prava vlastnit majetok upraveného
v Charte zakladnych prav.

' Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/13/EU z 10. marca 2010 o koordinacii niektorych ustanoveni
upravenych zakonom, inym pravnym predpisom alebo spradvnym opatrenim v d&lenskych Statoch tykajucich sa
poskytovania audiovizualnych medialnych sluZieb (smernica o audiovizualnych medialnych sluzbach) (U.v. EU L 95,
s. 1, korigendum U. v. EU L 263, s. 15).

2 Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2007/65/ES z 11. decembra 2007, ktora zmenila a doplnila smernicu Rady
89/552/EHS z 3. oktdbra 1989 o koordinacii urcitych ustanoveni zakonov, inych pravnych predpisov alebo spravnych
opatreni v &lenskych $tatoch tykajucich sa poskytovania audiovizuélnych medialnych sluzieb (U.v. EU L 322, s. 27),
vstupila totiz do platnosti 19. decembra 2007 a ¢lenské Staty ju mali prebrat najneskér do 19. decembra 2009.
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Sudny dvor naopak konstatoval, ze sporna pravna uUprava zasahuje do slobody podnikania.
Predovsetkym totiZz zabranuje majitelovi vyhradnych vysielacich prav slobodne rozhodovat’ o cene,
za ktoru poskytne pristup ksvojmu signalu, &im by tak =zaviazal vysielatelov kratkeho
spravodajstva podielat sa na nakladoch pri nadobudnuti tychto prav.

Sudny dvor v8ak zdéraziuje, Ze sloboda podnikania ako zakladna sloboda obsahuje urdita
osobitost’ v rozsahu, v akom tato sloboda méze byt podriadena velkému mnozZstvu zasahov
verejnej moci, ktoré su schopné vo verejnom zaujme obmedzit vykon hospodarskej €innosti. Tato
skutoénost sa odzrkadluje predovSetkym v spbsobe, akym treba uplatnit’ zasadu proporcionality.

Sudny dvor prisiel k zaveru, ze sporné obmedzenie slobody podnikania je opravnené a Ze je
predovietkym v sulade so zasadou proporcionality.

Cielom tohto obmedzenia je totiz bez vplyvu na zakladny obsah slobody podnikania verejny
zaujem v rozsahu, v akom je toto obmedzenie zamerané na ochranu zakladnej slobody prijimat
informacie a na podporu pluralizmu, ktoré su chranené Chartou. V tomto kontexte Sudny dvor
uvadza, Ze vyhradné vysielanie udalosti velkého zaujmu pre verejnost ma rastucu tendenciu
a mdze znacnym spdsobom obmedzit’ pristup verejnosti k informaciam o tychto udalostiach.

Navyse sporné obmedzenie je spdsobilé a potrebné na zabezpecenie sledovaného ciela ochrany
verejného zaujmu. Normotvorca Unie sa mohol opravnene domnievat, e pravna Uprava
upravujuca finanénu nahradu prevySujucu naklady priamo spésobené poskytnutim pristupu
k signalu by neumozfiovala dosiahnut tento ciel tak efektivne.

Nakoniec sa sporna pravna Uprava musi povazovat za primeranu. Vzhladom jednak na zavaznost
ochrany zakladnej slobody prijimat informacie, slobody, ako aj pluralizmu médii, ktoré su upravené
v Charte, a jednak na ochranu slobody podnikania podfa Charty mohol normotvorca Unie prijat
predmetné pravidla, ktoré obsahuju obmedzenia slobody podnikania, priCom tym zaroven
vzhladom na nevyhnutnu vyvazenost dotknutych prav a zaujmov zvyhodnil pravo na pristup
verejnosti k informaciam v porovnani so zmluvnou slobodou.

Sporna pravna Uprava zavadza v danej veci najma spravodlivi rovnovahu medzi jednotlivymi
predmetnymi zakladnymi pravami a slobodami. Smernica o audiovizualnych medialnych sluzbach
totiz stanovuje, Ze kratke spravodajstvo sa méze pouzit len na vdeobecné spravodajské programy,
a nie napriklad v zabavnych programoch. NavySe sekvencie nesmu presiahnut 90 sekund a musi
byt uvedeny ich zdroj. Okrem toho smernica nevylu€uje, aby majitelia vyhradnych vysielacich prav
vykonavali svoje prava za odplatu. Rovnako neexistencia moznosti prefinancovania
prostrednictvom nahrady, ako aj pripadné znizenie obchodnej hodnoty tychto vyhradnych
vysielacich prav sa mdze v praxi zohladnit’ pri zmluvnych rokovaniach tykajucich sa nadobudnutia
predmetnych prav a odzrkadlit' v cene uhradenej za ich nadobudnutie.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoziiuje sudom Cclenskych Statov v ramci
sporu, ktory rozhoduju, polozit Sidnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnutrodtatny spor. Vnuatro$tatnemu stdu prindlezi, aby rozhodol pravnu vec
v sulade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavézuje Sudny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehdczki @ (+352) 4303 5499
Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106
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