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A C-32/11. sz. igyben hozott itélet
Sajt6 és Téjékoztatas Allianz Hungéria Biztosito Zrt. és tarsai kontra Gazdaséagi Versenyhivatal

A biztosit6 tarsasagok és a gépjarmiijavité miihelyek kozo6tti, a biztositott
gépjarmivek javitasi dijaira vonatkozé megallapodasok versenyellenes céluak és
ezért tiltottak, amennyiben mar jellegiknél fogva karosak a rendes verseny
megfeleld miikodésére

Karos jellegliket mindkét érintett piacot — vagyis a gépjarmdi-biztositasi piacot, valamint a
gépjarmd-javitasi piacot — figyelembe véve kell értékelni

A magyar biztositok, igy tobbek kdzott az Allianz és a Generali évente egyszer megallapodnak a
gépjarmuijavitd mlhelyekkel, illetve azok orszagos szovetségével a biztositott gépjarmiveket ért
kar esetén a biztositd altal megfizetendd javitasi szolgaltatasokra alkalmazando feltételekrél és
dijakrél. E mihelyek a biztositdé altal jéovahagyott feltételek és dijak alapjan a javitasokat
kdzvetlenul végezhetik el.

E tekintetben a gépjarmi-markakeresked6k két szempontbdl allnak kapcsolatban a biztositokkal:
egyrészt a biztositbk nevében kar esetén megjavitjak a biztositott gépkocsikat, masrészt e
biztositok kozvetitdiként jarnak el oly modon, hogy a gépkocsieladds vagy -javitas esetén
gépjarmi-biztositasokat ajanlanak ugyfeleiknek. A biztositok és a gépjarmi-markakereskedék
kozott 1étrejott megallapodasok azt irjak eld, hogy a balesetben karosodott gépjarmuivek javitasaért
fizetett oradijak a markakeresked6 altal a biztositd tarsasdg javara kozvetitett biztositasok
szamatol és aranyatdl fuggéen emelkednek.

A magyar Gazdasagi Versenyhivatal — miutan megallapitotta, hogy a széban forgé
megallapodasok versenykorlatoz6 céllak voltak a gépjarmi-biztositasok, illetve a gépjarmu-javitoi
szolgaltatasok piacan — megtiltotta a versenyellenes magatartas folytatasat és birsagokat szabott
ki* az érintett vallalkozasokkal szemben.

A fellilvizsgalati eljaras keretében eljar6 Legfelsébb Birdsag arra var valaszt a Bir6sagtol, hogy a
sz6ban forgd megallapodasok a piaci versenyt kizard, korlatozé vagy torzité célinak minéstlnek-e.

itéletében a Birdsag el6szor is arra emlékeztet, hogy az ilyen céli megallapodasok — vagyis azok,
amelyek mar jellegiknél fogva karosak a rendes verseny megfelel6 mikodésére — tiltottak anélkiil,
hogy sziikség lenne a versenyre gyakorolt hatasuk vizsgalatara.

Ezt kdvetéen a Birésag megallapitia, hogy a vizsgalt megallapodasok Osszekapcsolnak két,
fészabaly szerint fuggetlen tevékenységet, vagyis a karosult gépjarmivek javitadsanak
szolgaltatasaért jaro dijazast és a gépjarmi-biztositasi alkuszi tevékenységért jar6é dijazast. E
tekintetben a Bir6sag hangsulyozza, hogy ugyan a két tevékenység kdzotti kapcsolat létrehozasa
nem jelenti automatikusan azt, hogy az érintett megallapodasok versenykorlatoz6 céliak lennének,

A A magyar Gazdasagi Versenyhivatal az Allianz Hungariaval szemben 5 319 000 000 HUF (nagyjabél 18 215 753
eurd), a Generali-Providenciaval szemben 1 046 000000 HUF (nagyjabél 3 582 191 eurd), a Gépjarmi
Markakereskeddk Orszagos Szovetségével (GEMOSZ) szemben 360 000 000 HUF (nagyjabél 1 232 876 eurd), a
Magyar Peugeot Markakereskeddk Biztositasi Alkusz Kft.-vel szemben 13 600 000 HUF (nagyjabol 46 575 eurd), a
Paragon-Alkusz Zrt.-vel (a Magyar Opelkereskedék Broker Kft. jogutddja) szemben 45 000 000 HUF (nagyjabol 154 109
euro) 6sszegl birsagot szabott ki.
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am ez ett6l még jelentds elemnek mindsilhet annak értékelése szempontjabdl, hogy e
megallapodasok jellegiknél fogva karosak-e a rendes verseny megfelel6 mikdodésére. Ezzel
kapcsolatosan a Bir6sdg megjegyzi, hogy ugyan vertikalis — vagyis egymassal nem versenyz6
véllalkozasok kozott létrejott — megéllapodasokrél van szo, &m ettél még azok célja lehet a verseny
célzott korlatozasa.

A Bir6séag tovabba kijelenti, hogy a jelen Ggyben a szdéban forgd megallapodasok céljat mindkét
érintett piacot figyelembe véve kell értékelni. Tehat a magyar birésag feladata annak vizsgalata
egyrészt, hogy - figyelembe véve azt a gazdasagi és jogi kornyezetet, amelybe a vertikdlis
megallapodasok illeszkednek — e megéllapodasok a gépjarmu-biztositasi piacon fennallé verseny
tekintetében elegendéen karosak-e ahhoz, hogy a verseny célzott korldtozasanak mindsuljenek.
Ez a helyzet all fenn kiléndsen, amennyiben a magyar jog altal a gépjarmUbiztositast kinalo
kozvetitdként, illetve biztositasi alkuszként eljar6 gépjarmi-markakereskedék tekintetében
meghatarozott szerep megkoveteli az utdbbiak biztositétarsasagokkal szembeni figgetlenségét.
Ezenfelil e megallapodasok versenyellenes célja akkor is bizonyitott, ha valdszin(i, hogy a
verseny a széban forgé megallapodasok megkotésének kovetkeztében megsziinik vagy jelentésen
gyengul a gépjarmi-biztositasi piacon.

Masrészt, a magyar birdsagnak a széban forgé megallapodasok céljanak a jarmdijavitasi
szolgaltatasok piaccal 0sszefliggésben torténé értékelésekor majd figyelembe kell vennie azt a
tényt, hogy e megallapodasokat a Gépjarmi Markakeresked6k Orszagos Szoévetsége ,ajanlott
arakat” rogzité dontései alapjan kototték-e meg. Amennyiben e birésag azt allapitja meg, hogy e
dontések a gépjarmi-javitasi éradijak egységesitésébdl eredéen ténylegesen versenykorlatozé
céluak voltak, és hogy a jogvita targyat képezé megallapodasokkal a biztositétarsasagok sajat
akaratukbdl is megerdsitették e dontéseket —ami feltételezhetd abban az esetben, ha a
biztositotarsasagok kozvetlenil a GEMOSZ-szal kotottek megallapodast —, a széban forgo
dontések jogellenes volta miatt a széban forgéb megallapodasok is jogellenesek.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttik folyamatban 1évd jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Bir6sag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami birésag
el6tti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az lgyet a Bir6sag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birésagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
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