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V Lucemburku dne 11. dubna 2013

Rozsudek ve véci C-401/11
Tisk a informace Blanka Soukupova v. Ministerstvo zemédélstvi

Clenské staty musi pfi poskytovani podpory star$im zemédélcam z titulu jejich
predéasného odchodu do dichodu dodrzovat zasadu rovného zachazeni pro zeny
a muze

Vék, po jehozZ dosazZeni jiz nelze o tuto podporu Zadat, tedy nemohou stanovit rozdilné v zavislosti
na pohlavi nebo poctu déti Zadatele.

V zajmu zlepsSeni zivotaschopnosti zemédélskych podnikll podporuje Evropska unie predcasny
odchod do duchodu u zemédeélcl, ktefi jsou starsi 55 let, ale jeSté nedosahli obvyklého véku pro
odchod do dlchodu. Zemédélci, ktefi se rozhodli, Ze predcasné ukondi veSkerou obchodni
zemédélskou c&innost, tak mohou ziskat z Evropského zemédélského orientaéniho a zaruéniho
fondu (EZOZF) podporu z titulu pfedéasného odchodu do dichodu. Tato podpora jim muze byt
poskytovadna po dobu nejdéle 15 let az do dosazeni véku 75 let. Pokud je pfijemci podpory
vyplacen rovnéz starobni dichod, jeho vySe se od ¢astky podpory odecte.

Podle Ceskeho prava je obvykly vék pro odchod do duchodu stanoveny pro muze vyssi nez
obvykly vék pro odchod do dlichodu stanoveny pro Zeny. Zeny navic tohoto véku dosahnou dfive,
a to progresivné v zavislosti na poc¢tu déti, které vychovaly.

B. Soukupové je zemédélskou podnikatelkou a zaroven matkou dvou déti. Dne 24. kvétna 2004
dosahla dichodového véku, jaky je pro ni stanoven ¢eskym pravem. Dne 3. fijna 2006 pozadala
u Ceskych organu o vyplaceni podpory z titulu pfedéasného odchodu do didchodu, jejiz oekavana
Castka byla vySsi nez jeji Cesky starobni dichod.

Jeji zadost vSak byla zamitnuta z dlivodu, Ze jiz dosahla obvyklého véku pro odchod do dichodu.
B. Soukupova se obratila na ceské soudy, nebot méla za to, Ze se stala obéti diskriminace
zalozené na pohlavi, protoze v pfipadé zen, a zvlasté Zen, které vychovaly déti, je dichodovy vék
niz8i nez v pripadé muzd. Nejvyssi spravni soud (Ceska republika), jemuz byla podana kasaéni
stiznost, se Soudniho dvora taze, zda unijni pravo umozniuje, aby byl obvykly vék pro odchod do
ddchodu pro ucely poskytovani podpory ztitulu pfed€asného odchodu do ddchodu uréen
Zadatelum rozdilné v zavislosti na jejich pohlavi a po¢tu vychovanych déti.

Soudni dvur v dne$nim rozsudku konstatoval, ze podpora z titulu predéasného odchodu do
dichodu v odvétvi zemédélstvi je nastrojem spole¢cné zemédélské politiky, ktery je
financovan z EZOZF a je urCen k zajisténi zivotaschopnosti zemédélskych podniku, nikoli davkou
socialniho zabezpeceni. Stanoveni obvyklého véku pro odchod do dichodu v souvislosti
s poskytovanim podpory z titulu pfed€asného odchodu do duchodu sice spada do pravomoci
Clenskych statd, nebot na urovni Unie nedoS$lo k harmonizaci, tyto staty se vSak nemohou
odvolavat na rozdilné zachazeni, které jsou opravnény nadale uplatiiovat pfi stanovovani
dichodového véku v oblasti socialniho zabezpeceni. V rdmci podpory z titulu predéasného
odchodu do dichodu jsou naopak ¢lenské staty povinny zajistit rovné zachazeni se zenami
a muzi, a nepripustit tedy zadnou diskriminaci zalozenou na pohlavi.

StarSi muzi-zemédélci a starSi zeny-zemédélkyné se totiz nachazeji ve srovnatelnych situacich
z hlediska ucelu podpory z titulu pfed€asného odchodu do dudchodu. Unijni pravo pfitom brani
tomu, aby se srovnatelnymi situacemi bylo zachazeno odlisné, a tedy mimo jiné tomu, aby muzi
méli bez objektivniho odlvodnéni delSi Ihatu k podani zadosti o podporu nez zeny. Soudni dvar
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v této souvislosti zdlraznil, Ze v projednavané véci nelze rozdilné zachazeni objektivné odlvodnit,
nebot cild podpory z titulu pfedéasného odchodu do dlchodu, které spodivaji ve strukturalni
zméné v odvétvi zemédélstvi, Ize zjevné dosahnout bez diskriminaniho zachazeni ze strany
¢lenskych statu.

Soudni dvar kone¢né pfipomnél, ze jakmile je konstatovana diskriminace, ktera je v rozporu
s unijnim pravem, a dokud nebyla pfijata opatfeni k obnoveni rovného zachazeni, musi byt
osobam patficim do znevyhodnéné kategorie pfiznany stejné vyhody jako osobdm patficim do
zvyhodnéné kategorie.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o predb&zné otdzce umoziiuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvUr nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potieby sdélovacich prostredku, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zverfejriuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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