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Rozsudek ve véci T-526/10
Tisk a informace Inuit Tapiriit Kanatami a dal$i v. Komise

Tribunal potvrdil platnost narizeni o pravidlech pro uvadéni produktt z tulenu na trh

Z4akonodarce harmonizoval tato pravidla s cilem zabranit naruSeni unijniho trhu.

Unijni pravo® chrani zasadni hospodafské a socialni zajmy spoledenstvi Inuitll, jez se zabyvaji
lovem tulefl, ktery je nedilnou soucasti jejich kultury aidentity. Proto unijni pravo povoluje
uvadéni produktl ztulend na trh pouze tehdy, jestlize jsou produkty ztulend ziskavany pfi
tradi¢nich lovech tulenu pofadanych témito spolecenstvimi, které pfispivaji k jejich zivobyti.

V této souvislosti zakazuje Unijni pravo uvadéni na unijni trh, atedy dovoz produktd z tulefl
uréenych k uvedeni na tento trh, ale nebrani vstupu, uskladnéni, zpracovani nebo vyrobé produkt(
Z tulend v Unii, pokud jsou uréeny k vyvozu a nejsou nikdy propustény do volného obéhu na
unijnim trhu. Povoluje rovnéz dovoz téchto produktli, pokud je pouze pfilezitostny atyka se
vyhradné zbozi uréeného pro osobni pouZiti (a nikoliv pro komeréni ucely) a pokud produkty
Z tulend pochazeji z lovu regulovaného vnitrostatnim pravem a provadéného vyhradné za ucelem
udrzitelného Fizeni morskych zdroju.

Pfi pfipravé zakladniho nafizeni a opatfeni kjeho provadéni byla inuitskd spoleCenstvi
konzultovana s cilem zohlednit jejich zvlastni postaveni, jak je popsano v deklaraci OSN o pravech
puvodniho obyvatelstva.

Inuit Tapiriit Kanatami, sdruzeni zastupujici zajmy kanadskych Inuitd, jakoz i nékolik dalSich
Udastniki Fizeni (vyrobci produktli z tulent a obchodnici s nimi riznych néarodnosti®) pred
Tribundlem napadli nafizeni k provedeni® zakladniho nafizeni. Namitali protipravnost zakladniho
nafizeni, v jejimz disledku provadéci nafizeni postrada podle jejich nazoru pravni zaklad.
Zejména tvrdi, ze hlavnim cilem zakladniho nafizeni je ochrana dobrych Zivotnich podminek
zvirat, ackoli takovy cil nespada do vyluéné pravomoci Unie.

Tribunal ve svém dnesSnim rozsudku nejprve pfipominda, ze uc€elem zakladniho nafizeni je zlepSit
podminky pro vytvoreni afungovani vnitiniho trhu tim, ze se stanovi harmonizovana
pravidla pro uvadéni produktd z tulenti na trh. Toto nafizeni bylo tedy unijnim zakonodarcem
pfijato na spravném pravnim zakladé* Fadnym legislativnim postupem. Zakonodarce totiz muze
pouzit tento postup zejména v pfipadech rozdili mezi vnitrostatnimi pravnimi upravami, pokud tyto
rozdily mohou omezit zakladni svobody, a tudiz mit pfimy dopad na fungovani vnitfniho trhu.

Tribunal dale zdlrazriuje, Ze v reakci na obavy atlak obyvatelstva, citlivého na dobré Zivotni
podminky zvifat, nékolik ¢lenskych statd pfijalo nebo pravé pfijimalo legislativni opatfeni, ktera
omezuji nebo zakazuji &innosti spojené s vyrobou produktd ztulend. V disledku toho by

! Jedna se o nafizeni Evropského parlamentu a Rady &. 1007/2009 o obchodovani s produkty z tulefiti (UF. vést. L 286,
s. 36). Bylo pfedmétem prvni zaloby (T-18/10), kterou Tribundl usnesenim ze dne 6. zafi 2011, Inuit Tapiriit Kanatami
a dal$i v. Parlament a Rada, odmitl jako nepfipustnou. Nyni probiha Fizeni o kasaénim opravném prostfedku proti
tomuto usneseni (C-583/11 P).
% Viz podrobnosti k zalobclim v Uplném znéni rozsudku.
® Natizeni (EU) ¢&. 737/2010 ze dne 10. srpna 2010, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni €. 1007/2009
gUF. vést. L 216, s. 1).

Podle ¢lanku 95 ES (nyni ¢lanek 114 SFEU).
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skutecnost, Ze v Unii existuji vedle sebe rizné obchodni podminky, vedla k roztfisténi vnitfniho
trhu.

Unijni zakonodarce mél tedy za to, Ze by v pfipadé necinnosti na unijni urovni vyvstaly prekazky
pro obchod. Jednal tedy s cilem harmonizovat dotéena pravidla, a zabranit tak naruseni vnitfniho
trhu s produkty ztulend. PFi sou¢asném zohlednéni dobrych Zivotnich podminek zvifat pfijal
opatfeni pro snizeni poptavky, jez vede k prodeji produktd z tulefit, a tedy ke komerénimu lovu
tulend. UbezpeCenim spotfebiteld tim, Ze produkty z tulefid jiZ nejsou uvadény v Unii na trh
(s vyjimkou produktll pochazejicich zlovu provozovaného Inuity k zajisténi jejich zivobyti),
zakonodarce téz odstranil pfekazky volného pohybu alternativnich produktl (které nejsou vyrobeny
z tulenu), které neni mozno rozliSit od podobnych originalnich produktd (vyrobenych z tuleft).

Tribunal dale zdUraznil, Ze zakonodarce dbal na to, aby zasadni hospodarské a socialni zajmy
inuitskych spole€enstvi, jez provozuji lov tulend, ktery pfispiva k jejich zZivobyti, nebyly nepfiznivé
dotCeny. Nafizeni za timto u€elem stanovila vyjimku ze zédkazu uvadéni produktd z tulefidi na trh,
pokud tyto produkty pochazeji zlovu tulend provozovaného inuitskymi a plvodnimi
spolecenstvimi, ktery pfispiva k jejich zivobyti.

Tribunal potvrzuje, ze by cile zakladniho nafizeni, kterym je zlepseni podminek fungovani
vnitiniho trhu, pfi zohlednéni ochrany dobrych zivotnich podminek zvirfat, nemohlo byt
dosazeno pfijetim opatfeni pouze ¢lenskymi staty, nybrz si vyzaduje €innost na unijni drovni.

Tribunal totiz zdlUraznuje, Zze se da oCekavat, Ze se rozdily mezi vnitrostatnimi pravnimi predpisy
upravujicimi obchod s produkty z tulefill, které existovaly v okamziku pfijeti zakladniho nafizeni,
jesté prohloubi.

V zavéru Tribunal v odpovédi zalobclm, ktefi namitali zasah do jejich vlastnického prava
k chycenym tulefiim, uvadi, ze zakladni nafizeni nezakazuje uvedeni produktl z tulefitt na trh,
jestlize byly ziskany pfi tradi¢nich lovech tulend.

Zalobci velmi rozdilného ptlivodu, z nichz vétsina nepatfi k inuitskym spoleenstvim, navic
neprokazali u€inky zakazu na vlastnické pravo ve vztahu k jednotlivym kategoriim, ke kterym patfi.
Tribunal v souladu s judikaturou Soudniho dvora dospél kzavéru, ze zaruky plynouci
z vlastnického prava nelze roz$ifit na ochranu prostych zajma nebo Sanci obchodniho charakteru,
jejichz nejistota je vlastni samotné podstaté hospodarske Cinnosti.

Z téchto davodu Tribunal Zzalobu zamitl.

UPOZORNENI: Proti rozhodnuti Tribunalu Ize ve IhGté dvou mésict od jeho oznameni podat k Soudnimu
dvoru kasac¢ni opravny prostfedek omezujici se jen na pravni otazky.

UPOZORNENI: Cilem Zaloby na neplatnost je zrueni akt organti Unie, které jsou v rozporu s pravem Unie.
Za urcitych podminek mohou &lenské staty, evropské organy ijednotlivci podat Zalobu na neplatnost
k Soudnimu dvoru nebo Tribundlu. Je-li Zaloba opodstatnéna, akt bude zruSen. PfisluSny organ je povinen
odstranit pfipadnou pravni mezeru vzniklou v dusledku zru$eni aktu.
Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostfedku, ktery Tribunal nezavazuje.
Uplné znéni rozsudku se zverejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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