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A fétanacsnok inditvanya
Sajt6 és Téjékoztatas a C-95/12. sz., Bizottsag kontra Németorszag tugyben

Wahl fétanacsnok azt javasolja, hogy a Birdsag utasitsa el a Bizottsag
Németorszaggal szemben inditott, a Volkswagen toérvénnyel kapcsolatban pénzigyi
szankciok kiszabaséara iranyul6 keresetét

Németorszag teljes kériien teljesitette a Birdsag 2007-es eredeti itéletében foglaltakat

A jelen Ugy a Bizottsag altal inditott azon keresetre vonatkozik, amelyben azt kéri a Bir6sagtol,
hogy szabjon ki birsagot Németorszagra a Bir6sag altal 2007. oktdber 23-a4n hozott itéletben’
foglaltak teljesitésének allitélagos elmulasztasa miatt. 2007-ben a Birdsag itélete megallapitotta,
hogy Németorszag megsértette a téke szabad mozgasat a Volkswagen toérvény? alabbi harom
rendelkezésének hatalyban tartdsa révén, nevezetesen i. a szbvetségi allam és Als6-Szaszorszag
tartomany szdmara azon jogot biztositdé intézkedés, hogy két-két tagot delegaljanak a
Volkswagen AG felugyelGbizottsagaba, valamint ii. az alaptékében 20%-0s részesedéssel
rendelkez6 minden részvényes szamara a Volkswagen kozgyilésének hatarozataival szemben
blokkold kisebbség létrehozatalanak lehetéségét biztositd rendelkezéssel ,egybevetett” azon
rendelkezés, amely minden részvényes szavazati joganak felsé hatarat az alaptéke 20%-aban
korlatozza.

A Bir6sdg megallapitotta, hogy e rendelkezések a tarsasagi jog altalanos szabdlyaitél eltérve
korlatoztdk a tobbi részvényes azon lehet6ségét, hogy hatékonyan részt vegyenek e tarsasag
iranyitdsaban vagy ellenérzésében, és ezért mas tagdallamok befektetbit visszatarthattdk attol,
hogy a Volkswagen alaptékéjébe befektessenek.

Ezen itéletet kdvetéen Németorszag 2008 decemberében Uj jogszabalyt fogadott el, amely
hatalyon kivul helyezte a kérdéses VW-torvény els6 két rendelkezését, nevezetesen a kinevezeési
jogra és a szavazati jogok fels6 hatarara vonatkozd rendelkezéseket.®> A 20%-o0s blokkold
kisebbségre vonatkoz6 rendelkezést azonban nem maodositottak.

A Bizottsag szerint a 2007-es itélet megallapitja, hogy mindegyik vitatott intézkedés énmagaban
véve ellentétes a téke szabad mozgasaval. Mivel a blokkol6 kisebbségre vonatkozd rendelkezés
valtozatlan maradt, 2012. februar 21-én a Bizottsag benyuijtotta a jelen, Németorszaggal szemben
pénziigyi szankci6 kiszabasa iranti keresetet, mivel Németorszag nem teljesitette teljes koérlen a
2007-es itéletben foglaltakat.

A Bizottsag keresetében azt kéri, hogy a Birésag kotelezze Németorszagot napi 282 725,20 EUR
kényszeritd birsag megfizetésére a jelen Ugyben torténd itélethozatal idépontjatél a 2007-es
itéletben foglaltak teljesitéséig, valamint napi 31 114,72 EUR &talanydsszeg megfizetésére
megszorozva a 2007-es itélet meghozatala és azon id6pont kozo6tti napok szamaval, amikor
Németorszag teljesiti kotelezettségeit, vagy ennek hianyaban a jelen tgyben torténé itélethozatal
idépontja ko6zo6tti napok szamaval.

! A C-112/05. sz., Bizottsag kontra Németorszag tigyben 2007. oktdber 23-an hozott itélet, lasd tovabba a 74/07. sz.
sajtokozleményt.

% A Volkswagenwerk GmbH tarsasagi részesedéseinek privatizaciojarél szl6, 1960. jllius 21-i torvény.

® A Volkswagenwerk GmbH tarsasagi részesedéseinek privatizacidjarol szolé torvény modositasardl szold, 2008.
december 8-i térvény.
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A mai napon ismertetett inditvanyaban Nils Wahl fétanadcsnok azt javasolja, hogy a Birdsag
utasitsa el a Bizottsag keresetét.

A fétanacsnok a 2007-es itélet német kormany altali értelmezésével ért egyet, miszerint a Birdsag
két jogsértést allapitott meg: az elsét a kinevezési jogokra vonatkozo rendelkezés, a masodikat a
szavazati jogok fels§ hatarara és a blokkolé kisebbségre vonatkozdé egyittes rendelkezések
tekintetében. igy azaltal, hogy Németorszag hatalyon kiviil helyezte az elsé jogsértést kivalto
rendelkezést, valamint a masodik jogsértést kivaltd két rendelkezés kozlul az egyiket, teljes
mértékben teljesitette a 2007-es itéletben foglaltakat.

A fétanacsnok allaspontja szerint az ,egybevetett” kifejezésnek a 2007-es itélet rendelkezd
részében valé hasznalata 6nmagaban kizarja a Bizottsag &ltal javasolt értelmezést. Ezen
tulmenden megallapitja, hogy a 2007-es itélet indokolasa sem tamasztja ala a Bizottsag altal
képviselt allaspontot. Ezzel kapcsolatban kiemeli, hogy a Bir6sag — figyelembe véve kilénésen
azt, hogy AlsO-Szaszorszag tartomany 20% korili részesedést megtartott a Volkswagen
alaptékéjében — helyénvaldnak tartotta a szavazati jogok felsd hatarara és a blokkold kisebbségre
vonatkozé rendelkezések egyittes elemzését, és kifejezetten hivatkozott a két rendelkezés
egylttes, kedvezétlen joghatdsaira a befektetbknek a Volkswagen alaptékéjében torténd
részesedésszerzéshez fliz6d6 érdekei tekintetében.

A fétanacsnok ezt kdvetéen ramutat arra, hogy a jelen eljaras célja nem annak megallapitasa,
hogy a blokkol6 kisebbségre vonatkozé rendelkezés 6nmagaban véve az unidés jog
megsértését jelenti-e, hanem mindossze annak megallapitdsa, hogy Németorszag
teljesitette-e a 2007-es itéletben foglaltakat.

A Bizottsag altal a jelen eljarasban elbterjesztett tovabbi kifogasokat illetéen, nevezetesen azt,
hogy a Volkswagen alapszabalyat is modositani kellett volna, a fétanacsnok azt javasolja,
hogy e kifogast mint elfogadhatatlant utasitsa el a Bir6sag, mivel a 2007-es itéletben a Birosag
nem vizsgalta az alapszabalyt.

Ha a Bir6sag Wahl fétanacsnok inditvanyaval szemben azt allapitja meg, hogy Németorszag
nem teljesitette teljes korlien a 2007-es itéletben foglaltakat, a fétanacsnok azt javasolja,
hogy a Birbésag kotelezze a Németorszagi Szovetségi Koztarsasagot napi 81 100,80 EUR
osszegli kényszerité birsag megfizetésére a jelen iigyben térténé itélethozatal idépontjatol
a 2007-es itéletben foglaltak teljesitéséig, valamint napi 8870,40 EUR &taldnydsszeg
megfizetésére, megszorozva a 2007-es itélet meghozatala és a jelen ligyben torténd
itélethozatal k6zotti napok szamaval.

A fGtanacsnok ezzel kapcsolatban - az EUMSZ 260. cikknek az unidés jog hatékony
végrehajtasanak biztositasara iranyulé céljara alapozva kovetkeztetését — azt az allaspontot
képviseli, hogy sem a 2007-es itélet allitdlagos egyértelmiiségének hianya, sem pedig a pert
megel6zd eljaras vége és az ugyben a Birésaghoz fordulas kozott eltelt id6 szokatlan hossza —
tobb mint hdrom év — nem igazolja a Németorszagra kiszabandd pénziigyi szankciok
csokkentését.

EMLEKEZTETO: A fétanacsnok inditvanya nem koéti a Birésagot. A fétanacsnok feladata, hogy teljesen
partatlanul és fliggetlentil eljarva a rabizott Ggy jogi megoldasara vonatkozé javaslatot terjesszen a Birdsag
elé. A Birdsag birai most kezdik meg a tanacskozast a jelen Ggyben. Az itéletet kés6bbi id6pontban hozzak
meg.

EMLEKEZTETO: Az uniés jogbdl eredé kotelezettségeit nem teljesitd tagallam ellen iranyuld
kotelezettségszegési eljardst a Bizottsdg vagy mas tagallam indithatja meg. Ha a Birésag megallapitja a
kotelezettségszegést, az érintett tagallamnak a lehetd leghamarabb teljesitenie kell az itéletben foglaltakat.

Amennyiben a Bizottsag ugy itéli meg, hogy a tagallam nem teljesitette az itéletben foglaltakat, Gjabb,
pénzigyi szankciok kiszabasara iranyuld keresetet indithat. Mindazonaltal, amennyiben a tagallam nem tett
eleget a valamely iranyelv atiltetésére elfogadott intézkedései Bizottsagnak torténé bejelentésére vonatkozo
kotelezettségének, a Birdsag a Bizottsag inditvanya alapjan mar az elsé itéletben szankcidkat alkalmazhat.
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A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birésagot.
A kihirdetés napjan az inditvany teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
SajtéfelelSs: Lehdezki Baldzs @ (+352) 4303 5499

A f6tanacsnoki inditvany ismertetésekor készitett képfelvételek elérhetdk:
»Europe by Satellite” [1 & (+32) 2296 4106
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