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Tla¢ a informécie Komisia/Nemecko

Generalny advokat Wahl navrhuje zamietnut’ zalobu Komisie proti Nemecku, ktorej
predmetom je ulozenie finanénych sankcii v savislosti so zakonom Volkswagen

Nemecko v plnom rozsahu vykonalo pévodny rozsudok Sudneho dvora z roku 2007

Tato vec sa tyka zaloby, v ktorej Komisia ziadala, aby Sudny dvor ulozil Nemecku pokutu za
tdajné nevykonanie rozsudku Sudneho dvora z 23. oktdbra 2007*. V rozsudku z roku 2007 Stdny
dvor rozhodol, Ze Nemecko obmedzilo volny pohyb kapitalu tym, Ze ponechalo v platnosti tri
ustanovenia zékona Volkswagen? konkrétne (i) ustanovenie priznavajlce spolkovej republike
aj spolkovej krajine Dolné Sasko pravo menovat po dvoch &lenoch dozornej rady spoloénosti
Volkswagen AG, ako aj (ii) ustanovenie, ktoré obmedzuje hlasovacie prava kazdého akcionara na
20 % ,vspojeni” s ustanovenim, ktoré umozniuje kazdému akcionarovi, ktorého ucast na
zakladnom imani je 20 %, predstavovat blokujucu menSinu pri prijimani rozhodnuti valného
zhromazdenia spolognosti Volkswagen.

Sudny dvor rozhodol, ze tieto ustanovenia odchylujuce sa od v8eobecného prava spolo€nosti
obmedzili moznost ostatnych akcionarov efektivne sa zucCasthovat na riadeni a kontrole
spolognosti a mbzu odradzat’ priamych investorov z inych &lenskych Statov od investicii do kapitalu
spolocnosti Volkswagen.

Na z&klade tohto rozsudku Nemecko v decembri 2008 schvalilo novd pravnu Upravu, ktorou boli
zruSené prvé dve sporné ustanovenia zakona VW, a sice ustanovenia o menovacich pravach
a 0 obmedzeni hlasovacich prav®. Ustanovenia o 20 %-nej blokujicej mensine sa v8ak zmena
netykala.

Podla Komisie zo znenia rozsudku z roku 2007 vyplyva, Zze kazdé z napadnutych ustanoveni
posudzované samostatne je vrozpore svolnym pohybom kapitalu. Vzhladom na to, ze
ustanovenie o blokujucej menSine zostalo nezmenené, Komisia podala 21.februara 2012
predmetnu zalobu, v ktorej navrhuje, aby boli Nemecku ulozené penazné sankcie za to, ze si
v Uplnom rozsahu nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaju z rozsudku z roku 2007.

Komisia vo svojej Zalobe navrhuje penale vo vyske 282 725,20 eura denne odo dfia vyhlasenia
rozsudku v prejednavanej veci dovtedy, kym rozsudok z roku 2007 nebude vykonany, a pausalnu
pokutu vo vysSke 31 114,72 eura denne vynasobenu poctom dni, ktoré uplynuli od vyhlasenia
rozsudku z roku 2007 do dria, kedy Nemecko spini povinnosti vyplyvajuce z rozsudku z roku 2007,
alebo ak si povinnosti nesplni, do dna vyhlasenia rozsudku v predmetnej veci.

Vo svojich dnesSnych navrhoch generalny advokat Nils Wahl navrhuje, aby Sudny dvor
zamietol zalobu Komisie.

Generalny advokat sa stotoznuje s vykladom rozsudku z roku 2007, ktory zastdva nemecka vlada
apodla ktorého Sudny dvor konstatoval dve porusenia: prvé vzhladom na ustanovenie
0 menovacich pravach a druhé vzhladom na ustanovenie o obmedzeni hlasovacich prav v spojeni

L vec z 23. oktébra 2007, Komisia/Nemecko, C-112/05, pozri tiez tlaCové komuniké &. 74/07.

2 Zakon z 21. jula 1960 o privatizacii obchodnych podielov spoloénosti s ru¢enim obmedzenym Volkswagenwerk.

% zakon z 8. decembra 2008, ktorym sa meni a dopifia zakon o privatizacii obchodnych podielov spoloénosti s ruéenim
obmedzenym Volkswagenwerk.
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s ustanovenim o blokujucej mens$ine. Preto zruSenim ustanovenia, ktoré predstavuje prvé
porusenie, a zruSenim jedného z dvoch ustanoveni predstavujucich druhé porusSenie Nemecko
vyhovelo rozsudku z roku 2007 v plnom rozsahu.

Podla generalneho advokata pouzitie vyrazu ,v spojeni s vo vyroku rozsudku z roku 2007 samo
osebe vylu€uje vyklad navrhovany Komisiou. Okrem toho sa domnieva, ze odévodnenie rozsudku
z roku 2007 nepodporuje stanovisko, ktoré prijala Komisia. V tejto suvislosti zdéraznuje, ze Sudny
dvor — tym, Ze zohladnil najma skuto€nost, Ze spolkova krajina Dolné Sasko si zachovala uc¢ast na
zakladnom imani spolo¢nosti Volkswagen predstavujucu priblizne 20 %, — povazoval za
opodstatnené preskumat ustanovenia o obmedzeni hlasovacich prav a blokujucej menSine
spolo¢ne a vyslovne sa odvolal na Skodlivé kumulativne uc€inky oboch ustanoveni na zaujem
investorov ziskat podiel na kapitale spolo¢nosti Volkswagen.

Generalny advokat dalej poukazuje na to, ze ucelom tohto konania nie je uréit’, ¢i ustanovenie
o blokujicej mensine posudzované samostatne porusuje pravo EU, ale iba to, ¢i Nemecko
vyhovelo rozsudku z roku 2007.

Pokial ide o dalSie namietky predlozené Komisiou v predmetnej zalobe, najma skutoCnost, ze
malo doéjst’ tiez k zmene stanov spoloc¢nosti Volkswagen, generdlny advokat navrhuje
zamietnut uvedené namietky ako nepripustné, kedze Sudny dvor v rozsudku z roku 2007 stanovy
neskamal.

Ak na rozdiel od tychto navrhov Sudny dvor dospeje k zaveru, ze Nemecko nevyhovelo
rozsudku z roku 2007 v plnom rozsahu, generalny advokat Wahl navrhuje, aby Sudny dvor
ulozil Nemecku povinnost’ zaplatit’ penale vo vySke 81 100,80 eura denne za obdobie odo
dna vyhlasenia rozsudku v prejednavanej veci az do vykonania rozsudku z roku 2007, ako aj
pausalnu pokutu vo vyske 8 870,40 eura denne vynasobenu poétom dni, ktoré uplynuli odo
dna vyhlasenia rozsudku z roku 2007 do vyhlasenia rozsudku v prejednavanej veci.

V tejto slvislosti generalny advokat vo svojich navrhoch vychadza z ugelu &lanku 260 ZFEU,
ktorym je potreba zabezpe&it Gginné vykonavanie prava EU, a domnieva sa, Ze ani Udajna
nejednoznacnost rozsudku z roku 2007, ani nezvy€ajne dlhé obdobie - viac nez tri roky -, ktoré
uplynulo od skon&enia konania pred podanim zaloby do predloZenia prejednavanej veci Sudnemu
dvoru, neoddvodniuju znizenie finanénych sankcii ulozenych Nemecku.

UPOZORNENIE: Sudny dvor nie je viazany navrhmi generalneho advokéata. Ulohou generélnych advokéatov
je nezavisle navrhnut Sudnemu dvoru pravne rieSenie veci, ktora im bola pridelena. Sudcovia Sudneho
dvora od tohto momentu zacinaju v tejto veci poradu. Rozsudok bude vyhlaseny neskor.

UPOZORNENIE: Zalobu o nesplnenie povinnosti smerujucu proti lenskému $tatu, ktory si nesplnil svoje
povinnosti vyplyvajlce z prava Unie, mdZe podat Komisia alebo iny &lensky $tat. Ak Sudny dvor urdi, Ze
doslo k nesplneniu povinnosti, dotknuty ¢lensky $tat je povinny bezodkladne vykonat rozsudok.

Ak sa Komisia domnieva, Ze Clensky S§tat nevykonal rozsudok, mbéze podat novu zalobu s navrhom na
ulozenie peniaznych sankcii. V pripade neoznamenia opatreni na prebratie smernice Komisii mdze vsak
Sadny dvor na navrh tejto institicie ulozit’ sankcie uz v tadiu prvého rozsudku.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
Uplné znenie névrhov sa uverejiiuje na internetovej stranke CURIA v deri ich prednesu.

Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehoczki ‘@ (+352) 4303 5499

Obrazovy zaznam z prednesenia navrhov je k dispozicii na ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106

WWW.curia.europa.eu



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-95/12
http://ec.europa.eu/avservices/home/index_en.cfm?

