Soudni dvar Evropské unie
TISKOVA ZPRAVA &. 68/13
V Lucemburku dne 30. kvétna 2013

Stanovisko generalniho advokéata ve véci C-85/12
Tisk a informace Société Landsbanki Islands HF

Generalni advokét P. Cruz Villalbn ma za to, ze smérnice o reorganizaci a likvidaci
uvérovych instituci nebrani tomu, aby reorganizaéni opatieni uvérovych instituci
byla, stejné jako na Islandu, pfijimana formou zakona

Aby tomu tak mohlo byt, musi byt takova opatfeni zamérena na individualné urcené instituce
a dotcené osoby musi mit moznost tcinné podat vuci nim navrh na soudni prfezkum.

Smérnice o reorganizaci a likvidaci Gvérovych instituci® stanovi, Ze v pfipadé Gpadku Gvérové
instituce s pobockami v jinych &lenskych statech se reorganizacni opatfeni a likvidaéni fizeni
koncentruji do jediného upadkového fizeni v ¢lenském staté, v némz ma tato instituce své sidlo
(tzv. domovsky stat). Tato opatfeni se tudiz v zasadé fidi jedinym Upadkovym pravem a uplatni se
v souladu s pravem domovského statu, pficemz ucinky podle tohoto prava vyvolavaji bez
jakychkoli dalSich formalit na celém Uzemi Unie. Pro tyto ucely maji staty, které jsou smluvnimi
stranami Dohody o Evropském hospodarském prostoru, napfiklad Island, stejné postaveni jako
¢lenské staty Evropské unie.

V kontextu zhrouceni finanéniho systému na Islandu, k némuz doSlo v ramci mezinarodni finanéni
krize, jez zaCala v roce 2008, pfijal islandsky parlament Fadu reorganizacnich opatfeni pro riizné
finanéni instituce se sidlem v této zemi. Konkrétné zakon pfijaty dne 13. listopadu 2008* zakazal
zahajovat soudni fizeni proti finanénim institucim, na které se vztahovalo dluhové moratorium.
Tento zakon se se zpétnou ucinnosti vztahoval i na zajiStovaci opatieni, o nichz bylo rozhodnuto
drive.

Spolec¢nost Landsbanki Islands HF je islandska uvérova instituce, na kterou se ode dne 5. prosince
2008 vztahovalo dluhové moratorium. Kratce predtim, dne 10. listopadu 2008, byla ve Francii na
majetek Landsbanki — na navrh jednoho z jejich véfiteld s bydlistém v tomto &lenském staté —
uvalena dvé zajiStovaci zabaveni. Landsbanki napadla tato zabaveni pfed francouzskymi soudy
a dovolavala toho, Ze podle smérnice jsou reorganizacni opatfeni pfijata na Islandu pfimo ucinna
i vici jejimu francouzskému véfiteli.

Za téchto okolnosti se francouzsky Cour de cassation (Kasacni soud), ktery ve véci rozhoduje
v poslednim stupni, dotazal Soudniho dvora, zda reorganizacni opatfeni stanovena islandskymi
pravnimi predpisy, pfestoze byla pfijata moci zakonodarnou, spadaji do pusobnosti smérnice,
jejimz cilem je vzajemné uznavani reorganizanich opatfeni a likvidacnich fizeni, o nichZ rozhoduji
spravni a soudni organy.

V dnes pfedneseném stanovisku navrhuje generalni advokéat P. Cruz Villalbn Soudnimu dvoru, aby
predevSim rozhodl, Ze opatieni pfijata zakonem, jako jsou opatieni obsazena v dotéeném
islandském zakoné, nemohou byt vylou€ena z pasobnosti smérnice jen z toho diivodu, ze
byla pfijata pfimo vnitrostatnim zakonodarcem. Dle jeho nazoru odkazuje smérnice na spravni
nebo soudni organy jednodude proto, Ze k pfijimani reorganizacnich opatfeni, o jejichz uznavani
Clenskymi staty smérnice usiluje, jsou opravnény zpravidla tyto organy.

! Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/24/ES ze dne 4. dubna 2001 o reorganizaci a likvidaci lvérovych
instituci (UF. vést. L 125, s.15; Zvl. vyd. 06/04, s. 15).
? Zakon ¢. 129/2008.
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Tato opatieni vSak musi byt konkrétné zamérena na individualné uréené finanéni instituce
z diivodu jejich situace a dotéené osoby musi mit moznost u€inné podat viiéi nim navrh na
soudni pfezkum. Cour de cassation musi posoudit, zda pfedmétny islandsky zakon tyto podminky
spliuje.

V této souvislosti P. Cruz Villalbn poznamenava, ze se zminény islandsky zakon vztahuje na velmi
omezeny a snadno ur€itelny okruh individualnich adresatu, a sice na finanéni instituce, na které se
vztahovalo dluhové moratorium. V okamziku, kdy byl zakon na Islandu pfijiman, se v takové situaci
nachazela Landsbanki a &tyfi dalsi financni instituce. V kontextu finanéni krize, kterd na Islandu
vypukla v roce 2008, musel islandsky zakonodarce o zvlastni situaci Landsbanki védét.

Dale uvadi, ze tato opatfeni byla pfijata individualné a doCasné, a tedy neméla byt obecna ani
trvald. Jelikoz normy, jejichz u€innost ma byt ovlivnéna, maiji silu zakona, mohou reorganizacnimi
opatfenimi nezbytnymi k vyfeSeni situace urcité financni instituce byt zas jen opatfeni legislativni
povahy; za takovych okolnosti by nemélo smysl vylu€ovat z pasobnosti smérnice opatfeni pfijata
parlamentem jen ztoho ddvodu, ze parlament neni spravnim ani soudnim organem, tedy
z divodu, ze autorem téchto opatfeni neni organ, ktery je nemuze pfijimat. Ovéfit, zda se dotéeny
islandsky zakon — bez ohledu na svou formu a autora — chova z funkéniho hlediska pro ucely
smérnice jako spravni nebo soudni rozhodnuti, tedy jako predpis, ktery nema byt obecny
a u néhoz neexistuje snaha o opakované uplathovani, nybrz je zaméfeny na individualni
a konkrétni skutkové okolnosti, musi kazdopadné predkladajici soud.

Smeérnice ovSem zaruCuje irovnost vSech véfitell pfi vykonu jejich prava na pfistup k soudu.
Moznost povazovat opatfeni pfijata v predmétném islandském zakoné za ,reorganiza¢ni opatfeni®
ve smyslu smérnice proto zavisi na tom, zda jejich pravni forma nebrani tomu, aby dotéené osoby
mohly vi&i nim u€inné podat k islandskym soudim navrh na soudni pfezkum, coz musi ovéfit Cour
de cassation.

Generdlni advokat ma nakonec za to, ze smérnice nebrani tomu, aby ustanoveni vnitrostatniho
prava, které znemoznuje nebo prerusuje jakakoli soudni fizeni vedena proti financni instituci od
vstupu moratoria v platnost, pisobilo U€inky na zajisStovaci opatfeni dfive pfijata v jiném ¢lenském
staté.

UPOZORNENI: Soudni dvir neni stanoviskem generalniho advokata vazan. Ulohou generalnich advokatu je
zcela nezavisle navrhnout Soudnimu dvoru pravni FeSeni véci, ktera jim je pfidélena. Soudci Soudniho dvora
zaCinaji nyni v uvedené véci rozhodovat. Rozsudek bude vydan pozdéji

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umozfiuje soudim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvUr nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné& budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostfedku, ktery nezavazuje Soudni dviir.

Uplné znéni stanoviska se na internetové strance CURIA zvefejriuje v den, kdy je generalni advokat
prednesl.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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