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Sudny dvor potvrdil, ze zabijanie zvierat na nabozenské ucely bez omracenia sa
musi konat’ len na schvalenom bitunku

Tato povinnost neporu$uje slobodu naboZenského vyznania, kedZe jej cielom je len organizovat’
a upravit’ slobodny vykon zabijania zvierat na nabozenské ucely tak, Ze sa zohladnia podstatné
pravidla o ochrane dobrych podmienok zvierat a zdravia spotrebitelov zvieracieho masa

Moslimsky sviatok obetovania sa slavi kazdy rok pocas troch dni. Velky pocet praktizujucich
moslimov povazuje za svoju nabozensku povinnost zabit’ alebo nechat zabit, najlepSie v prvy den
tejto slavnosti, zviera, ktorého méaso sa nasledne skonzumuje vramci rodiny arozdeli medzi
znevyhodnené osoby, susedov a vzdialenejSich rodinnych prislusnikov. V ramci vacsiny
moslimského spoloCenstva v Belgicku panuje zhoda v nazore, ktory vyjadrila Rada teol6gov
v ramci Vykonného vyboru moslimov, ze toto zabijanie zvierat sa musi uskutoéfiovat bez
predchadzajuceho omracenia a s prihliadnutim na ostatné nabozenské predpisy tykajuce sa
rituélu.

Od roku 1998 belgicka pravna Uprava stanovovala, ze zabijanie predpisané nabozenskym ritualom
mozno vykonat len v schvalenych alebo do€asnych bitunkoch. Teda, prisluSny minister schvaloval
kazdy rok doCasné jatocné zariadenia, ktoré spolu so schvalenymi bitinkami umoznili vykonavat
zabijanie na nabozenské ugely podas moslimského sviatku obetovania, &im sa dopifiala
nedostato¢na kapacita vznikajuca zvySenim dopytu poc¢as tohto obdobia.

V roku 2014 minister Flamskeho regionu zodpovedny za dobré podmienky zvierat oznamil, ze uz
nebude vydavat schvalenia pre do€asné jato¢né zariadenia z dévodu, ze také schvéalenia odporuju
pravu Unie, najma ustanoveniam nariadenia z roku 2009 o ochrane zvierat pogas usmrcovania'.
Od roku 2015 sa ma akékolvek zabijanie zvierat bez omracenia, a to aj to, ku ktorému dochadza
v rdmci moslimskej slavnosti obetovania, teda vykonavat vylu¢ne vo schvalenych bitinkoch.
V tomto kontexte podali rdzne moslimské zdruzenia a zastreSujuce organizacie mesit v roku 2016
Zalobu proti Flamskemu regiénu. Napadli hlavne platnost niektorych ustanoveni nariadenia,’
najma vzhladom na slobodu nabozenského vyznania.®> Nederlandstalige rechtbank van eerste
aanleg Brussel (Holandskojazy¢ny sud prvého stupria Brusel, Belgicko), ktory vo veci kona, sa
rozhodol polozit Sudnemu dvoru prejudicialnu otazku.

Sadny dvor vo svojom rozsudku z dneSného dna najprv spresnil, Ze na zabitie zvierata na
nabozenské ucely sa vztahuje pojem ,nabozensky ritual“ v zmysle nariadenia. Patri preto do
pbésobnosti slobody nabozenského vyznania zaru€enej Chartou zakladnych prav Eurdpskej Unie.
Pripadné teologické odchylky v tejto savislosti totiz samy osebe nemo6zu vyvratit' tuto kvalifikaciu
ako ,nabozenského ritualu®.

Sudny dvor dalej preskimal, ¢i nariadenie predstavuje alebo nepredstavuje obmedzenie prava na
slobodu nabozenského vyznania. Pripomenul, Ze v Unii plati véeobecna zadsada, Ze zvierata sa
usmrcuju iba po omraceni. Zabijanie zvierat na naboZenské ucely bez predchadzajuceho
omracéenia je v Unii povolené ako vynimka pod podmienkou, Ze sa takého zabitie uskutodni

! Nariadenie Rady (ES) &. 1099/2009 z 24. septembra 2009 o ochrane zvierat pogas usmrcovania (U. v. EU L 303, 2009,
s. 1).
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v bitinku schvalenom prisludnymi vnuatro$tatnymi organmi a spifiajicom technické poziadavky
v oblasti konstrukcie, usporiadania a vybavenia (tieto poziadavky sa nachadzaju v inom nariadeni
Unie%).

Sudny dvor spresnil, ze tdto vynimka nestanovuje ziadny zakaz vykonu zabijania zvierat na
naboZenské ucely v Unii, ale naopak spresfiuje pozitivny zavézok normotvorcu Unie povolit
zabijanie zvierat bez predchadzajuceho omracenia s ciefom zabezpec€it uc€inné dodrziavanie
slobody nabozenského vyznania, najma praktizujucich moslimov pocas sviatku obetovania.

Cielom povinnosti uskutoénovat’ zabijanie zvierat na nabozenské ucely na schvalenom
bitinku je tak len organizovat’ a z technického hladiska upravit’ slobodny vykon zabijania
zvierat bez predchadzajuceho omracenia na nabozenské ucely. Takato technicka Uprava
nemdéze sama osebe spdsobit’ obmedzenie prava na slobodu nabozenského vyznania
praktizujucich moslimov.

Zabijanie zvierat na nabozenské ucCely je totiz podmienené splnenim rovnakych technickych
podmienok, ako sU podmienky, ktoré sa v zasade uplatiuju na kazde zabijanie zvierat v ramci
Unie bez ohfadu na pouZity spdsob.

Navyse normotvorca Unie zosuladil dodrziavanie osobitnych spdsobov zabijania zvierat
predpisanych nabozenskymi ritualmi s podstatnymi pravidlami stanovenymi nariadeniami
Unie o ochrane dobrych podmienok zvierat poé&as usmrcovania a zdravia v$etkych
spotrebitelov zvieracieho masa.

Sudny dvor napokon preskumal Gvahy spojené so skutocnostou, ze schvalené bitanky, ktoré sa
nachadzaju na Uzemi Flamskeho regibnu asu v sulade s poziadavkami nariadenia, nemaju
dostato¢nu kapacitu na to, aby uspokojili narast dopytu po mase ,halal“, ktory vznika pocas sviatku
obetovania.

Sudny dvor v tejto stvislosti pripomenul, Ze platnost aktu Unie sa musi posudzovat' v zavislosti od
skutkovych a pravnych okolnosti existujicich v ¢ase, ked bol tento akt prijaty, a nemébze zavisiet
od osobitnych okolnosti kazdého pripadu. Problematika, na ktorl poukazuje vnutrostatny sud, sa
totiz tyka len obmedzeného poctu obci Flamskeho regionu. Tuto problematiku tak nemozno
povaZovat za neoddelitelne spojend s uplatfiovanim stanoveného pravidla v celej Uni.
Jednorazovy problém kapacity zabijania zvierat na Uzemi jedného regionu jedného ¢&lenského
Statu, spojeny so zvySenym dopytom po zabijani zvierat na nabozenské uUcely pocas niekolkych
dni pri prilezitosti sviatku obetovania, je dosledkom spojenia vnutrostatnych okolnosti, ktoré
nemdzu mat vplyv na platnost nariadenia.

Sudny dvor dospel k zaveru, ze jeho preskimanie neodhalilo ziadnu skutoénost’, ktora by
mohla mat’ vplyv na platnost’ nariadenia z hfadiska slobody nabozenského vyznania
zarucéenej Chartou.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania umoznuje sudom clenskych Statov v rdmci
sporu, ktory rozhodujd, poloZit Stidnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnutrotatny spor. Vnutrostatnemu sadu prindlezi, aby rozhodol pravnu vec
v stlade s rozhodnutim Sadneho dvora. Tymto rozhodnutim sa rovnako viazané ostatné vnutro$tatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficidlny dokument pre potreby médii, ktory nezavéazuje Stdny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zdznam z prednesenia navrhov je k dispozicii na ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106

* Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) €. 853/2004 z 29. aprila 2004, ktorym sa ustanovuji osobitné
hygienické predpisy pre potraviny zivo¢isneho pdvodu (U. v. EU L 139, 2004, s. 55; Mim. vyd. 03/045, s. 14).
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