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Rozsudok vo veci C-537/17
Tla¢ a informécie Claudia Wegener/Royal Air Maroc SA

Pravo na nahradu za velké meskanie letu sa uplatiiuje aj na lety s priamymi pripojmi
do tretieho statu s medzipristatim mimo EU

Prestup na iné lietadlo pri medzipristati nema nijaky vplyv na skuto¢nost, Ze dva alebo viaceré lety,
ktoré boli zakipené na zaklade jednej rezervacie, treba povazovat za jeden let s priamymi pripojmi

Pani Claudia Wegenerova si v spolo€nosti Royal Air Maroc rezervovala let z Berlina (Nemecko) do
Agadiru (Maroko) s medzipristatim a prestupom v Casablanke (Maroko). Ked sa v Casablanke
dostavila na nastup do lietadla do Agadiru, spolo¢nost Royal Air Maroc jej odmietla nastup do
lietadla, pricom jej vysvetlila, Ze jej sedadlo uz bolo pridelené inému cestujacemu. Pani
Wegenerova napokon nastupila na iné lietadlo spolo¢nosti Royal Air Maroc a do Agadiru prisla
s meskanim Styri hodiny v porovnani s pdvodne planovanym ¢asom priletu.

Pani Wegenerova nasledne poziadala o ndhradu za toto meskanie. Royal Air Maroc vSak odmietla
vyhoviet' jej Ziadosti s odévodnenim, Ze sa nem0ze dovolavat prava na nahradu na zaklade
nariadenia Unie o pravach cestujtcich v leteckej doprave®.

Toto nariadenie sa totiZ neuplatiiuje na lety uskutoénené vyluéne mimo Eurépskej tnie.? Vzhladom
na to, ze letiskd v Casablanke a v Agadiru sa nachadzaju v Maroku, uplatnitefnost nariadenia
zavisi teda od otazky, ¢i sa tieto dva lety (Berlin — Casablanca a Casablanca — Agadir, ktoré boli
zakupené na zaklade jednej rezervécie, maju kvalifikovat ako jeden let (s priamymi pripojmi)
s odletom z ¢lenského Statu (Nemecko), alebo ¢i sa maju posudzovat oddelene, takze na let
z Casablanky do Agadiru by sa nariadenie €. 261/2004 nevztahovalo.

Za tychto okolnosti Landgericht Berlin (Krajinsky sud Berlin, Nemecko), na ktory sa pani
Wegenerova obrétila, poziadal Sudny dvor o vyklad tohto nariadenia.

Sudny dvor vo svojom dnesnom rozsudku rozhodol, Ze toto nariadenie sa uplatiuje na prepravu
cestujucich uskutoCnent na zaklade jednej rezervacie, ktora zahffia medzi odletom z letiska
nachadzajuceho sa na Uzemi ¢lenského Statu (Berlin) a priletom na letisko nachadzajuce sa na
Gzemi tretej krajiny (Agadir) planované medzipristatie mimo Gzemia Unie (Casablanca)
s prestupom na iné lietadlo.

Podla Sudneho dvora z uvedeného nariadenia, ako aj zjudikatiry® vyplyva, Ze pokial ako
v prejednavanej veci su dva (alebo viaceré) lety zakipené na z&klade jednej rezervéacie, tieto lety
tvoria celok z hladiska prava cestujucich na nahradu. Tieto lety treba teda povazovat za jeden
atenisty ,let s priamymi pripojmi©.

! Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) €. 261/2004 z 11. februara 2004, ktorym sa ustanovuji spolo¢né
pravidla systému nahrad a pomoci cestujiucim pri odmietnuti nastupu do lietadla, v pripade zru$enia alebo velkého
meskania letov a ktorym sa zruSuje nariadenie (EHS) &. 295/91 (U. v. EU L 46, 2004, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10).
Podla tohto nariadenia cestujuci leteckou dopravou maju v pripade zrusSenia alebo trojhodinového meskania a viac pri
Erl’lete pravo na pausalnu nahradu, ktorej vyska je podla vzdialenosti 250, 400 alebo 600 eur.

Toto nariadenie sa podla svojho ¢lanku 3 ods. 1 nariadenia uplatiiuje: a) na cestujucich odlietajucich z letiska
umiestneného na Uzemi ¢lenského $tatu, ktory podlieha ustanoveniam Zmluvy a b) na cestujicich odlietajucich z letiska
umiestneného v tretej krajine na letisko, ktoré sa nachadza na uzemi ¢lenského Statu, ktory podlieha ustanoveniam
Zmluvy (pokial im nebola poskytnuta protisluzba alebo nahrada a pomoc v tejto tretej krajine), ak prevadzkujicim
leteckym dopravcom je dopravca spolo¢enstva.

% Rozsudok Sudneho dvora z 26. februara 2013, Folkerts (C-11/11, pozri TK &. 18/13).
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Sudny dvor okrem iného poukazuje na skuto¢nost, ze prestup do iného lietadla, ku ktorému méze
dojst’ v pripade letu s priamymi pripojmi, nema vplyv na tato kvalifikdciu. Nijaké ustanovenie
nariadenia totiz nepodmienuje kvalifikaciu letu s priamymi pripojmi okolnostou, Ze vsSetky lety,
z ktorych je zostaveny, sa uskutoCnuju tym istym lietadlom.

Preprava, o aku ide vo veci samej, sa preto musi ako celok povazovat za jeden let s priamymi
pripojmi, a v dosledku toho sa na fiu nariadenie vztahuje.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umozfiuje sidom c¢Elenskych Statov vramci
sporu, ktory rozhoduju, poloZit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnutrotatny spor. Vnutrostatnemu sadu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec
v stlade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim sa rovnako viazané ostatné vnutro$tatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficidlny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Stdny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac¢: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zdznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106
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