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A fétanacsnok inditvanya a C-268/17. sz. ligyben
Saijt6 és Tajékoztatas Ured za suzbijanje korupcije i organiziranog kriminaliteta kontra A. Y.

Szpunar fétanacsnok szerint a Bir6sag nem rendelkezik hataskdrrel az eurépai
elfogatoparancsot kibocsato igazsagugyi hatésag altal azzal kapcsolatban
elbterjesztett kérdések megvalaszolasara, hogy a végrehajté hatésag
megtagadhatja-e az elfogatoparancs végrehajtasat

A kibocsat6 hatésag nem léphet a végrehajtd hatdésag helyébe, és nem terjeszthet olyan
kérdéseket a Birdsag elé, amelyeket csak a végrehajté hatésag jogosult feltenni el6zetes
dontéshozatali eljaras keretében

A. Y. magyar allampolgér, és egy Vvéllalat igazgatosaganak elndke, aki ellen bintetdeljaras indult
Horvatorszagban. A. Y.-t azzal gyanusitjdk, hogy megegyezett egy magas rangu horvatorszagi
tisztségviselbvel abban, hogy egy jelentds pénzbsszeget fizet szamara a magyar vallalat és a
horvat kormany kozotti szerz6déskotés fejében.

Az A.Y. gyanusitott ellen vesztegetés miatt Horvatorszagban indult nyomozas meginditasat
kdvetéen a horvat hatosadgok tobbszor is kérték (elsd alkalommal 2011. junius 10-én) a magyar
hatésagokat, hogy nemzetktzi jogsegély keretében A.Y.-t hallgassadk ki gyanusitottként, és
kézbesitsenek szamara egy idézést. Bar a magyar hatésagok nem hajtottak végre a jogsegély
irAnti megkereséseket, nyomozast inditottak annak megallapitasa érdekében, hogy megvaldsult-e
a nemzetkozi kozélet tisztasaga elleni bincselekmény a magyar bunteté torvénykonyv szerinti
nemzetkdzi kapcsolatban elkdvetett vesztegetés forméajaban. Ezt a nyomozast 2012. januar 20-an
lezartdk azon az alapon, hogy a kérdéses cselekmény nem blincselekmény. E nyomozas
meginditasara azonban nem A. Y. — mint gyanusitott — ellen, hanem kizarélag a blncselekmény
elkdvetésének gyanuja miatt kerilt sor, igy A. Y.-t a nyomozas soran tanuként hallgattak ki.

A Horvat Koztarsasag Eurdpai Unidhoz t6rténé csatlakozasat kovetben a horvat hatésagok 2013.
oktober 1-jén eurdpai elfogatoparancsot bocsatottak ki A. Y. ellen. Az eurdpai elfogatoparancs
végrehajtasat a magyar igazsagigyi hatdsagok azzal az indokkal megtagadtak, hogy ugyanazon
cselekmény miatt, mint amelyen az elfogatoparancs is alapul, mar bintetSeljaras indult
Magyarorszagon, amelyet megszintettek.

2015. december 15-én az A. Y. elleni biintetSeljarast lefolytaté Zupanijski Sud u Zagrebu (Zagrab
megyei birésdg, Horvatorszag) egy Ujabb eurdpai elfogatoparancsot bocséatott ki A.Y. ellen,
amellyel kapcsolatban a magyar hatésagok arra hivatkozva nem hoztak érdemi hatarozatot, hogy
Magyarorszagon nem all fenn jogi lehetéség A. Y. letartoztatasara vagy a szoban forgd eurdpai
elfogatoparancs végrehajtasara iranyulo (] eljaras meginditasara.

E korulmények kdzott a horvat birésag lényegében azt a kérdést tette fel a Birésagnak, hogy az
eurdpai elfogatoparancsrél szolé kerethatarozat' lehetévé teszi-e valamely tagallam igazsagugyi
hatésdga szdmara azt, hogy azon az alapon megtagadja az elfogatoparancs teljesitését, hogy az
eurdpai elfogatoparancs alapjaul szolgalé blncselekménnyel megegyezé cselekmények miatt az
adott tagallamban inditott blntet6eljarast megszintették, még abban az esetben is, ha e
buntetbeljaras keretében a keresett személy tanu volt, nem pedig gyanusitott vagy terhelt. A horvét
birésag tovabbé arra var valaszt, hogy a hemzeti igazsaglgyi hatdsag koteles-e hatarozni minden

! Az eurdpai elfogatoparancsrél és a tagallamok kozotti atadasi eljarasokrol sz616, 2002. junius 13-i 2002/584/IB tanacsi
kerethatarozat (HL 2002. L 190., 1. o.; magyar nyelv{ kiilonkiadas 19. fejezet, 6. kotet, 34. 0.).

WWW.curia.europa.eu



http://www.curia.europa.eu/

szamara tovabbitott eurdpai elfogatéparancsrél, abban az esetben is, amikor mar hatarozott az
ugyanazon keresett személy ellen ugyanazon buintetéeljaras keretében kibocsatott korabbi eurdpai
elfogatoparancsrol.

A mai napon ismertetett inditvAnyaban Maciej Szpunar fétanacsnok kiemeli, hogy a jelen tGgyben a
szbéban forgd eurdpai elfogatéparancsot kibocsaté horvat birésdg az eurdpai elfogatéparancsot
végrehajté hatdsagok, jelen esetben a magyar hatdésadgok jogaival és kotelezettségeivel
kapcsolatban véar iranymutatast. A fétanacsnok véleménye szerint a Bir6sag arra a kérdésre
adando valaszara, hogy a végrehajté hatésagok a kerethatarozat értelmében megtagadhatjak-e
(vagy alkalmasint kotelesek-e megtagadni) a szoban forgd elfogatoparancs végrehajtasat, nem
lenne sziikség a horvat birésag elétti eljaras lefolytatdsa szempontjabol. Ebben az
Osszefliggésben a fétanacsnok hangsulyozza, hogy a Birésag valasza jogi szempontbdl nincs
hatassal arra, hogy a nemzeti birésag fenntartja-e az eurdpai elfogatéparancsot, vagy pedig
visszavonja, hiszen adott esetben e birésag feladata, hogy errél a kapott valaszoktol figgetlendl
dontson.

A fétanacsnok tovabba kiemeli, hogy a jelen Ugy végeredményben a magyar joghak a
kerethatarozat rendelkezései szempontjabdl elvégzendd értelmezésére vonatkozik, amely
értelmezés azonban az elfogatéparancsrél hatarozatot hozoé hatésagok feladata. Ebbél a
szempontbol a fétanacsnok hangsulyozza, hogy az érintett horvat bir6sag nem Iéphet az eljar6
magyar hatésagok helyébe, és nem terjeszthet ezzel kapcsolatban kérdéseket a Bir6sag elé
elézetes dontéshozatali eljaras keretében.

A f6tanacsnok ezért ugy véli, hogy a Bir6sag nem rendelkezik hataskodrrel a szoban forgo
elfogatéparancs végrehajtasarol hatarozni jogosult magyar hatésagok jogaira és
kotelezettségeire vonatkozo kérdések megvalaszolasara.

Végezetll, a fétanacsnok véleménye szerint a tagallamok igazsagigyi hatdésagai kotelesek
hatarozni valamennyi eurépai elfogatoparancsrol, abban az esetben is, ha az ugyanazon
keresett személyre vonatkozé korabbi eurdpai elfogatoparancsrdl ugyanazon buntetdeljaras
keretében mar hoztak hatarozatot.

EMLEKEZTETO: A fétanacsnok inditvanya nem kéti a Birdsagot. A fétanacsnok feladata, hogy teljesen
partatlanul és fiiggetleniil eljarva a rabizott (igy jogi megoldasara vonatkozé javaslatot terjesszen a Birdsag
elé. A Birésag birai most kezdik meg a tanacskozast a jelen Ggyben. Az itéletet késébbi idépontban hozzak
meg.

EMLEKEZTETO: Az elézetes déntéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttiik folyamatban 1évd jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességeére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Bir6sag nem donti el a tagéllami birésag
elétti jogvitat. A nemzeti bir6sag feladata, hogy az ligyet a BirGsag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birsagot.
A kihirdetés napjan az inditvany teljes szévege megtaldlhaté a CURIA honlapon
Sajtofelelds: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499
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