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V Lucemburku dne 4. ¢ervence 2018

Rozsudek ve véci C-532/17
Tisk a informace Wolfgang Wirth a dalSi v. Thomson Airways Ltd

V pripadé vyznamného zpozdéni letu musi nahradu skody nalezejici cestujicim
zaplatit nikoliv letecka spole¢nost, ktera pronajala pouzité letadlo a posadku, nybrz
ta spolec¢nost, ktera se rozhodla uskutecnit let

Wolfgang Wirth adalSi cestujici si rezervovali u letecké spoleCnosti TUIfly let z Hamburku
(Némecko) do Cancunu (Mexiko). K uskute¢néni tohoto letu vyuzila TUIfly letadlo s posadkou,
které si najala (,wet lease®) od jiné letecké spole¢nosti, Thomson Airways. Potvrzeni o rezervaci
v tomto ohledu uvadélo, Ze rezervace vystavila spoleCnost TUIFly, ale let ,provozuje” spole¢nost
Thomson Airways.

Vzhledem ke znaénému zpozdéni letu pozadali W. Wirth a ostatni cestujici spole¢nost Thomson
Airways o vyplaceni nahrady Skody, ktera jim podle jejich nazoru naleZela v souladu s nafizenim
o pravech cestujicich v letecké dopravé'. Thomson Airways odmitla tuto nahradu vyplatit
z dGvodu, Ze neni provozujicim leteckym dopravcem ve smyslu tohoto nafizeni?. Vzhledem
k tomu, Zze TUIFly nesla provozni odpovédnost za uskuteCnéni letu, musi podle spoleCnosti
Thomson Airways Zaloba na nahradu Skody sméfovat vyluéné proti této letecké spole¢nosti.

V tomto kontextu Landgericht Hamburg (zemsky soud v Hamburku, Némecko) zada Soudni dvur,
aby upresnil pojem ,provozujici letecky dopravce®.

Soudni dvir ve svém rozsudku konstatuje, ze letecka spole¢nost, ktera pfijme rozhodnuti
0 uskuteénéni konkrétniho letu, v€éetné stanoveni jeho trasy, atim vytvori pro zajemce
nabidku letecké dopravy, musi byt povazovana za provozujiciho leteckého dopravce. Prijeti
takového rozhodnuti totiz znamena, ze tato letecka spole¢nost na sebe bere odpovédnost za
uskutecnéni letu, v€etné mimo jiné jeho pfipadného zruSeni nebo vyznamného zpozdéni na
pfiletu.

Leteckou spolecnost, ktera stejné jako spoleC¢nost Thomson Airways v této véci pronajme jiné
letecké spole¢nosti letadlo a posadku (,,wet lease®), ale nenese provozni odpovédnost za
let, nelze povazovat za provozujiciho leteckého dopravce ve smyslu nafizeni. V tomto ohledu
je irelevantni, ze potvrzeni o rezervaci letu vydané cestujicim uvadi, ze let provozuje prvné
uvedena letecka spole¢nost.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umoziiuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozZily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvar nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

! Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 261/2004 ze dne 11. GUnora 2004, kterym se stanovi spole¢na pravidla
nahrad a pomoci cestujicim v letecké dopravé v pfipadé odepfeni nastupu na palubu, zru$eni nebo vyznamného
zpozdéni lett a kterym se zruduje nafizeni (EHS) &. 295/91 (UF. vést. 2004, L 46, s. 1).

% Toto nafizeni se vztahuje na ,provozujiciho leteckého dopravce®.
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Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostfedkd, ktery nezavazuje Soudni dvur.
Uplné znéni rozsudku se zverejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @& (+352) 4303 5499
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