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A C-216/18. PPU. sz. ligyben hozott itélet
Minister for Justice and Equality kontra LM (Az igazsagszolgaltatasi rendszer
Sajto és Tajékoztatas hidnyosséagai)

Az eurOpai elfogatéparancs végrehajtasara hivatott igazsagugyi hatésagnak
melléznie kell annak végrehajtasat, amennyiben ugy értékeli, hogy fennall a
veszélye annak, hogy a kibocséaté tagallam igazsagszolgaltatasanak fluggetlenségét
érinté hianyossagok okan sériilne az érintett személy fuggetlen birésaghoz
forduldshoz val6 alapveto joga és ezaltal a tisztességes eljarashoz valé alapvetd
joganak lényeges tartalma

L. M., lengyel allampolgarral szemben tiltott kabitoszer-kereskedelem miatt inditott buintetéeljaras
lefolytatasa céljabdl a lengyel birésdgok harom eurépai elfogatoparancsot bocsatottak ki. A 2017.
majus 5-én irorszagban letartdztatott terhelt nem egyezett bele a lengyel hatésagoknak torténd
atadasba, azon az alapon, hogy a lengyel igazsagligyi rendszer reformjat kdvetéen fennall a
veszélye annak, hogy Lengyelorszagban nem fog tisztességes eljarasban részesiilni.

A Birésag az Aranyosi és Caldararu itéletében' kimondta, hogy amennyiben a végrehajtd
igazsaglgyi hatésag azt allapitja meg, hogy a kibocsatd allamban az a személy, aki ellen eurdpai
elfogatoparancsot bocsatottak ki, az Eurépai Unidé Alapjogi Chartaja értelmében vett embertelen
vagy megalazé banasmaod valds veszélyének lesz kitéve, akkor az elfogatoparancs végrehajtasat
el kell halasztani. Mindazonaltal ezen elhalasztasra csak egy két Iépésben elvégzendd vizsgalatot
kovetben kerilhet sor. El6szor is a végrehajté igazsaglgyi hatésagnak meg kell allapitania, hogy a
kibocsaté allamban fenndll az embertelen vagy megaldzdé banasmad valds veszélye, mégpedig a
rendszerszintl hianyossagok ok&n. Masodszor, ezen igazsagugyi hatésagnak meg kell gy6z6dnie
arrél, hogy komoly és bizonyitékokkal alatamasztott okokbdl vélelmezhetd, hogy az eurdpai
elfogatoparanccsal érintett személy ennek a veszélynek ki lenne téve. A rendszerszintl
hianyossagok léte ugyanis nem feltétlenill jar azzal, hogy a konkrét Gigyben az érintett személy
embertelen vagy megalazé banasmaodnak lesz kitéve atadasa esetén.

A jelen lgyben eljaré High Court (felsébirdésag, irorszag) arra var valaszt a Birdsagtél, hogy az
olyan atadas iranti kérelem esetén, amely a keresett személy tisztességes eljarashoz valé
alapvetd joganak sérelmével jarhat, az elbirdlasra hivatott végrehajté igazsagugyi hatosagnak meg
kell-e allapitania — az Aranyosi és Caldararu itéletnek megfeleléen — egyrészt azt, hogy a lengyel
igazsagszolgaltatasi rendszer hianyossagai miatt fenndll ezen alapvetd vald jog sérelmének valés
veszélye, masrészt pedig azt, hogy az érintett személy ki van téve e veszélynek, vagy pedig
elegendd, ha megallapitja a lengyel igazsagligyi rendszer hianyossagait, anélkil hogy értékelnie
kellene, hogy az érintett személy annak ténylegesen ki lenne-e téve. A High Court (felsébirésag)
tovabbd arra var valaszt a Bir6sagtél, hogy milyen informéacidkat és garancidkat kell adott esetben
beszereznie a kibocséatd igazsagigyi hatésagtél ahhoz, hogy kizarhassa e veszeély fennéllasat.

Ezek a kérdések a lengyel igazsagszolgaltatasi rendszer lengyel kormany altal megvalésitott
modositasainak keretében meriilnek fel, amelyek a Bizottsagot arra inditottdk, hogy 2017.
december 20-an elfogadjon egy indokolassal ellatott javaslatot, felkérve a Tanacsot arra, hogy az

! A Birésag 2016. aprilis 5-i C-404/15 PPU és C-659/15 PPU egyesitett tigyekben hozott itélete, lasd: 36/16. sz.
sajtokozlemény.
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EUSZ 7. cikk (1) bekezdése? alapjan hatarozza meg, fennéll-e az egyértelmii veszélye annak,
hogy Lengyelorszag stlyosan megsérti a jogallamisagot..

A mai napon kihirdetett itéletében a Birdésag el6szoér is megjegyzi, hogy az eurdpai
elfogatoparancs  végrehajtasdnak  megtagadasa —az eurOpai elfogatdéparancs
mechanizmusanak alapjat képez6 — kolcsonos elismerés elve aldli kivételnek tekintendd, és
mint kivétel szigoruan értelmezendé.

A Bir6sag tovabba megallapitja, hogy amennyiben fennall annak valos veszélye, hogy az
europai elfogatoparanccsal érintett személynek a kibocsatdé igazsagugyi hatésagnak
torténé atadasa esetén sériil a fliiggetlen birésaghoz fordulashoz valé alapvetd joga és
ezdltal a tisztességes eljardshoz val6 joganak lényeges tartalma, a végrehajtd igazsagugyi
hat6sag kivételes jelleggel megtagadhatja az eurdpai elfogatoparancs végrehajtdsat. E
tekintetben a Bir6sdg hangsulyozza, hogy az eurdpai elfogatoparancs szabalyozasa keretében a
jogalanyok hatékony bir6i jogvédelmének biztositasa érdekében az igazsagugyi hatésagok
fuggetlenségének megbrzése alapvett fontossagu.

Kovetkezésképpen, amennyiben az eurdpai elfogatéparanccsal érintett szemeély a kibocséaté
igazsagligyi hatéosagnak torténé atadasa ellen arra hivatkozik, hogy olyan rendszerszintii
vagy legaldbbis altalanos hianyossagok észlelheték, amelyek véleménye szerint érinthetik a
kibocsatd tagallam igazsagszolgaltatasanak fliggetlenségét és a tisztességes eljarashoz
valo alapvetd jogat, a végrehajté igazsagligyi hatésagnak objektiv, megbizhatd, pontos és
kelléen aktualis adatokra tamaszkodva el6szor vizsgalnia kell, hogy fennall-e annak valos
veszélye, hogy a kibocsatdé tagdllamban a tagallami bir6sadgok fiiggetlenségét érintd
hidanyossagok okan séril ez a jog.

A Biréség allaspontja szerint a kézelmultban a Bizottség altal az EUSZ 7. cikk (1) bekezdése
alapjan a Tanacshoz intézett indokolassal ellatott javaslatban szereplé informacidk
kiilonosen relevans tényezéknek bizonyulnak ezen értékelés szempontjabal.

Egyébirant a Birésag emlékeztet arra, hogy a birésagok flggetlenségére és partatlansagéara
vonatkozo kévetelménynek két aspektusa van. igy szilkséges, hogy az érintett férumok: i) teljesen
autonom maodon gyakoroljak feladatkoreiket kiilsé nyomas vagy beavatkozas nélkdl, i) partatlanok
legyenek, ami azt jelenti, hogy egyenld tavolsagot tartanak a jogvitdban részt vevé felektdl, illetve
mindenkori érdekeiktél. A Bir6sadg szerint ezek a fliggetlenségi és partatlansagi garanciak
kildbndsen a forum oOsszetételére, a kinevezésre, a megbizatas id6étartamara, valamint az
elfogultsagi okokra, a kizarasi okokra és a tagok elmozditasara vonatkozd szabalyok meglétét
igénylik. A flggetlenség kovetelménye azt is feltételezi, hogy a birakra vonatkozé fegyelmi
felel6sségi rendszer tartalmazza az ahhoz szikséges garanciakat, hogy elkerulhetd legyen annak
veszélye, hogy ezt a rendszert a birésagi hatarozatok tartalmanak politikai fellilvizsgalatat szolgalo
rendszerként alkalmazzak.

Amennyiben a végrehajté igazsagugyi hatésadg a flggetlenségre és partatlansagra vonatkozo
kovetelmények fényében azt allapitia meg, hogy a kibocsatd tagallamban fennall a tisztességes
eljarashoz val6 alapvet6 jog megsértésének valds veszélye, akkor e hatésagnak ezt kdvetden
konkrétan és pontosan értékelnie kell, hogy az adott ligy koérilményei k6zo6tt komoly és
bizonyitékokkal alatamasztott okokbdl vélelmezhetd-e, hogy a keresett személy ennek a
veszélynek ki lesz téve az atadasa esetén. Ez a konkrét értékelés akkor is elvégzendd, ha
egyfelé6l —mint a jelen esetben - a kibocsatdé tagallam vonatkozasdban a Bizottsag
indokoléssal ellatott javaslatot fogadott el annak érdekében, hogy a Tanacs allapitsa meg,
hogy fennall annak egyértelmii veszélye, hogy az emlitett tagallam sulyosan megsérti az

2 Az EUSZ 7. cikk (1) bekezdése szerint: ,A Tanacs, a tagallamok egyharmada, az Eurépai Parlament vagy az Eurépai
Bizottsdg indokolassal ellatott javaslata alapjan, tagjainak négydtodos tobbségével és az Eurépai Parlament
egyetértésének elnyerését kdvetéen megallapithatja, hogy fennall az egyértelml veszélye annak, hogy egy tagallam
sulyosan megsérti a 2. cikkben emlitett értékeket”.

A jogallamisag Lengyel Koztarsasag altali sulyos megsértése egyeértelmi veszélyének megallapitasardl szo6l6, 2017.
december 20-i COM(2017) 835 final tanacsi hatarozat javaslat.
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EUSZ 2. cikkben® hivatkozott értékeket, masfeldl pedig, ha a végrehajtd igazsagiigyi hatdsag
ugy értékeli, hogy olyan bizonyitékok 4&llnak rendelkezésére, amelyek az emlitett értékek
vonatkozasaban alatdamaszthatjak a rendszerszintl hianyossagok fennallasat.

A keresett személyt fenyegeté valés veszély értékeléséhez a végrehajtdé igazsagugyi
hatésagnak vizsgalnia kell azt, hogy a rendszerszinti vagy altalanos hianyossagok milyen
mértékben lehetnek hatassal a keresett személy elleni eljards lefolytatasara hataskorrel
rendelkezd birésagokra. Amennyiben e vizsgalat arra az eredményre vezet, hogy ezek a
hianyossagok hatdssal lehetnek az érintett birésagokra, a végrehajtoé igazsagigyi hatésagnak azt
is értékelnie kell, hogy komoly és bizonyitékokkal alatamasztott okokbdl vélelmezhet6-e, hogy
fennall annak valds veszélye, hogy az érintett személynek a személyes helyzetére, valamint az
eljaras alapjaul szolgalé biincselekmény jellegére és az eurépai elfogatéparancs ténybeli
hatterére tekintettel sérll a flggetlen birésaghoz fordulashoz vald alapvetd joga és ezaltal a
tisztességes eljarashoz valé alapvetd joganak 1ényeges tartalma.

Egyébirant a végrehajté igazsagugyi hatésagnak a kibocsétd igazsagugyi hatésagtol olyan
kiegészité informacidkat kell kérnie, amelyeket e veszély fennéllasanak értékeléséhez
szilkségesnek tart. Ebben az 6sszefliggésben a kibocsaté igazsagugyi hatésdg a birdsagok
flggetlenségére vonatkozé garancidk védelmével kapcsolatos feltételek esetleges mddositasat
illeté minden olyan objektiv bizonyitékot rendelkezésre bocsathat, amelyek alapjan az érintett
személy vonatkozasaban kizarhat6 e veszély fennéllasa.

Amennyiben e bizonyitékok 6sszességének vizsgalatat kovetéen a végrehajté igazsagugyi
hatésag ugy értékeli, hogy fennall annak valés veszélye, hogy a kibocsatd tagallamban
sérllne az érintett személy fiiggetlen birésaghoz fordulashoz valé alapveté joga és ezaltal a
tisztességes eljarashoz val6 alapvetd joganak lényeges tartalma, a végrehajté igazsagligyi
hatésagnak melléznie kell az e személlyel szemben kibocsatott eurdpai elfogatéparancs
végrehajtasat.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
el6ttik folyamatban 1évd jogvita keretében az uniés jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birésag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami birésag
elétti jogvitat. A nemzeti birsag feladata, hogy az tigyet a Bir6sag hatarozata alapjan elbirélja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birosagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon

Sajtofelelds: Lehoczki Balazs @& (+352) 4303 5499
Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérhetbk: ,,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106

4 Az EUSZ 2. cikk szerint: »,Az Unié az emberi méltésag tiszteletben tartasa, a szabadsag, a demokracia, az egyenléség,
a jogéllamisag, valamint az emberi jogok — ideértve a kisebbségekhez tartozé személyek jogait — tiszteletben tartasanak
értékein alapul. Ezek az értékek kdzosek a tagallamokban, a pluralizmus, a megkilénbdztetés tilalma, a tolerancia, az
igazsagossag, a szolidaritas, valamint a nék és a férfiak k6zotti egyenléség tarsadalmaban.”

WWW.curia.europa.eu



http://www.curia.europa.eu/
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-216/18
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

