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Ewentualne badanie, przed wykonaniem europejskiego nakazu aresztowania,
warunkéw pozbawienia wolnosci w wydajagcym nakaz panstwie cztonkowskim
powinno ogranicza¢ sie do zaktadéw penitencjarnych, w ktérych osadzenie
zainteresowanej osoby jest konkretnie planowane

Mozliwos$¢ zakwestionowania przez zainteresowang osobe warunkéw pozbawienia wolnosci
W wydajgcym nakaz panstwie cztonkowskim nie wystarcza do wykluczenia istnienia rzeczywistego
ryzyka nieludzkiego traktowania

ML, obywatel wegierski, byt Scigany na Wegrzech za spowodowanie uszczerbku na zdrowiu,
Zniszczenie mienia, oszustwo mniejszej wagi oraz kradziez z wtamaniem. Po skazaniu go
zaocznie na kare roku i osmiu miesiecy pozbawienia wolnosci Nyiregyhazi Jarasbirésag (sad
rejonowy w Nyiregyhéazie, Wegry) wydat europejski nakaz aresztowania przeciwko niemu w celu
wykonania na Wegrzech wymierzonej kary. Od dnia 23 listopada 2017 r. ML przebywa w areszcie
ekstradycyjnym w Niemczech.

Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen (OLG Bremen, wyzszy sad krajowy w Bremie,
Niemcy) wyraza jednak watpliwosci, w Swietle panujgcych na Wegrzech warunkéw pozbawienia
wolnosci, czy ML moze zosta¢ przekazany organom wegierskim. Sad ten uwaza bowiem, ze
dysponuje danymi dowodzacymi istnienia systemowych lub ogdlnych nieprawidtowosci
w odniesieniu do warunkéw pozbawienia wolnosci na Wegrzech', tak ze ML mdgtby byé narazony
tam na rzeczywiste ryzyko nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania®. Przy uwzglednieniu wyroku
Trybunatu Sprawiedliwos$ci w sprawach Aranyosi i Cald&raru® OLG Bremen uwaza wobec tego za
konieczne zebranie uzupetniajgcych informacji dotyczgcych warunkéw, w ktérych ML moze
odbywac kare pozbawienia wolnosci na Wegrzech. Zwrdcit sie w tym kontekscie do Trybunatu
o dodatkowe wyjasnienia w odniesieniu do czynnosci, jakie nalezy podjac.

W dzisiejszym wyroku Trybunat podkreslit przede wszystkim, ze nie zwrocono sie do niego
z pytaniem dotyczacym istnienia systemowych lub ogdélnych nieprawidtowosci w odniesieniu do
warunkéw pozbawienia wolnosci na Wegrzech. O ile Trybunat udziela odpowiedzi OLG Bremen na
podstawie zatozenia, ze takie nieprawidtowosci istniejg, otyle za przyjecie tego zatozenia
odpowiedzialny jest wytgcznie OLG Bremen itenze sad powinien sprawdzi¢ jego prawdziwos$é
przy uwzglednieniu nalezycie uaktualnionych danych.

Nastepnie Trybunat stwierdzit, po pierwsze, ze nawet jesli wydajgce nakaz panstwo cztonkowskie
wprowadza, tak jak Wegry od poczatku 2017 r.%, érodki odwotawcze umozliwiajgce kontrole
zgodno$ci z prawem warunkow pozbawienia wolnosci w $wietle praw podstawowych, na
wykonujgcych nakaz organach sgdowych nadal cigzy obowigzek przeprowadzenia indywidualnego
badania sytuacji kazdej zainteresowanej osoby, aby upewni¢ sige, ze ich decyzja w sprawie

! OLG Bremen opiera sie w tym wzgledzie na wyroku Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z dnia 10 marca 2015 r.,
Varga i in. przeciwko Wegrom.

2 W rozumieniu art. 4 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej.

3 Wyrok Trybunatu z dnia 5 kwietnia 2016 r. w sprawach potgczonych C-404/15 PPU i C-659/15 PPU, zob. komunikat
prasowy 36/16, ktory zapadt w odpowiedzi na ztozony przez ten sam niemiecki sgd wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym.

* Od dnia 1 stycznia 2017 r. osoby pozbawione wolnosci na Wegrzech moga kwestionowaé, w ramach sgdowego srodka
zaskarzenia, zgodnos$¢ z prawem warunkoéw pozbawienia wolnosci w swietle praw podstawowych.
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przekazania tej osoby nie spowoduje narazania jej na rzeczywiste ryzyko nieludzkiego Iub
ponizajgcego traktowania ze wzgledu na te warunki.

Po drugie, Trybunat przypomniat, Ze wykonujgce nakaz organy sgdowe, ktére majg zdecydowaé
0 przekazaniu osoby objetej europejskim nakazem aresztowania, muszg oceni¢ w sposéb
konkretny i doktadny, czy w okolicznosciach danej sprawy istnieje rzeczywiste ryzyko, ze osoba ta
bedzie poddana w wydajgcym nakaz panstwie cztonkowskim nieludzkiemu lub ponizajgcemu
traktowaniu.

Trybunat uscislit w tym wzgledzie, ze organy te sg jedynie zobowigzane do zbadania warunkéw
pozbawienia wolnosci w zaktadach penitencjarnych, w ktérych wedtug dostepnych im informacji
osadzenie zainteresowanej osoby jest konkretnie planowane, w tym osadzenie tymczasowe lub
przejsciowe. Badanie zgodnosci w swietle praw podstawowych warunkow pozbawienia wolnosci
w innych os$rodkach penitencjarnych, w ktérych osoba mogtaby w stosowanym przypadku zostac
osadzona w pozniejszym czasie, nalezy do wylgcznej wiasciwosci sgdow wydajgcego nakaz
panstwa czionkowskiego.

Po trzecie, Trybunat orzekt, ze wykonujgcy nakaz organ sgdowy musi sprawdzic¢ jedynie konkretne
i doktadne warunki pozbawienia wolnoéci zainteresowanej osoby, kiére majg znaczenie dla
ustalenia, czy osoba ta narazona jest na rzeczywiste ryzyko nieludzkiego lub ponizajgcego
traktowania. | tak, praktyki religijne, mozliwos¢ palenia, sposdb czyszczenia odziezy oraz
instalowanie krat lub Zaluzji w oknach cel to, co do zasady, wigzgce sie z pozbawieniem wolnosci
aspekty niemajgce oczywistej istotnosci.

W kazdym razie wykonujgcy nakaz organ sgdowy, ktéry uznaje za konieczne zwrocenie sie do
wydajgcego nakaz organu sgdowego o pilne udzielenie uzupetniajgcych informacji na temat
warunkéw pozbawienia wolnosci, musi zadba¢ o to, by jego pytania, swojg liczbg lub zakresem,
nie prowadzity do paralizu funkcjonowania europejskiego nakazu aresztowania, ktérego celem jest
wlasnie przyspieszenie i utatwienie przekazywania os6éb we wspdlnej przestrzeni wolnosci,
bezpieczenstwa i sprawiedliwosci.

Po czwarte, gdy wydajacy nakaz organ sgdowy zapewnia®, ze zainteresowana osoba nie bedzie
poddana nieludzkiemu lub ponizajgcemu traktowaniu ze wzgledu na konkretne i doktadne warunki
pozbawienia wolnosci niezaleznie od zaktadu penitencjarnego, w ktérym zostanie ona osadzona,
wykonujgcy nakaz organ sgdowy w sSwietle wzajemnego zaufania, ktdére powinno istnie¢ pomiedzy
organami sgdowymi panstw czionkowskich i na ktérym opiera sie system europejskiego nakazu
aresztowania, musi polega¢ na tym zapewnieniu, przynajmniej w braku jakiejkolwiek konkretnej
przestanki pozwalajgcej przypuszczac, iz warunki pozbawienia wolnosci istniejgce w okreslonym
zaktadzie penitencjarnym sg sprzeczne z zakazem nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania.

Jesli to zapewnienie nie pochodzi — jak w omawianej sprawie — od organu sgdowego, to, czy takie
zapewnienie stanowi gwarancje, musi zosta¢ ustalone na podstawie catosciowej oceny wszystkich
danych, ktérymi dysponuje wykonujacy nakaz organ sgdowy.

W omawianej sprawie Trybunat stwierdzit, ze przekazanie ML wtadzom wegierskim wydaje sie
dopuszczalne w Swietle przystugujgcego mu prawa do niebycia poddanym nieludzkiemu lub
ponizajgcemu traktowaniu, czego sprawdzenie nalezy jednak do OLG Bremen.

Nawet bowiem w opinii OLG Bremen informacje dostepne mu na temat warunkéw osadzenia
w zaktadzie karnym w Szombathely, w ktérym — jak ustalono — ML ma odby¢ zasadniczg czesc
kary pozbawienia wolnosci, prowadzg do wykluczenia istnienia rzeczywistego ryzyka, ze ML
bedzie poddany nieludzkiemu lub ponizajgcemu traktowaniu. Ponadto, w odniesieniu do zaktadu
karnego w Budapeszcie, w ktérym ML bedzie osadzony przez pierwsze trzy tygodnie przed
przeniesieniem do Szombathely, zapewnienie udzielone przez wegierskie ministerstwo
sprawiedliwosci oraz informacje, ktérymi dysponuje prokuratura w Bremie, wydajg sie pozwalac na

° Przy czym zapewnianie to jest udzielane przez sam wydajgcy nakaz organ sgdowy lub co najmniej jest przezen
zatwierdzane po zwrdceniu sie w razie potrzeby o wsparcie do organu centralnego lub jednego z organéw centralnych
wydajgcego nakaz panstwa czionkowskiego.
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uznanie, ze warunki osadzenia w tym zaktadzie penitencjarnym, stanowigcym etap posredni dla
kazdej osoby objetej europejskim nakazem aresztowania wydanym przez organy wegierskie, takze
nie naruszajg tego prawa podstawowego.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwroci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie
z orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze wten sam sposob inne sady krajowe, ktore spotkajg sie
z podobnym problemem.
Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.
Petiny tekst wyroku znajduje sie na stronie internetowej CURIA w dniu ogftoszenia
Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Ireneusz Kolowca @& (+352) 4303 2793

Nagranie wideo z ogfoszenia wyroku jest dostepne przez ,,Europe by Satellite” & (+32) 22964106
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