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Rozsudok vo veci C-327/18 PPU

Tla¢ a informacie RO

Oznamenie Spojeného kralovstva o svojom imysle vystuapit z EU nema za
nasledok, ze vykon europskeho zatykaéa vydaného tymto €lenskym statom ma byt’
odmietnuty alebo odlozeny

V pripade neexistencie zavaznych a preukazanych dévodov domnievat sa, Ze po vystupeni
vydavajlceho élenského statu z Unie hrozi osobe, na ktord je tento eur6psky zatykaé vydany, Ze
bude zbavena prav priznanych Chartou a ramcovym rozhodnutim®, musi byt tento zatykaé
vykonany, pokial je tento &lensky $tat dlenom Unie

V roku 2016 vydalo Spojené kralovstvo dva eurdpske zatykace (,EZ*) na RO (prvy v januari 2016
adruhy v maji 2016) na ucely trestného stihania za trestné C¢iny vrazdy, podpalaCstva
a znasilnenia. RO bol zatknuty v irsku na zéklade tychto EZ a je tam vo vézbe od 3. februara 2016.
RO podal namietku proti svojmu odovzdaniu do Spojeného kralovstva irskom, ato najma na
zaklade toho, Ze vznikaju otazky suvisiace s vystupenim Spojeného kralovstva z EurGpskej unie.

High Court (Vy3$si sud, irsko) zamietol vSetky vyhrady RO okrem tych, ktoré sa tykaju dosledkov
Brexitu. Pyta sa preto Sudneho dvora, €i vzhladom na to, Ze Spojené kralovstvo 29. marca 2017
zaslalo oznamenie o svojom umysle vystupit z Unie, a vzhladom na neistotu, aké dohody budi
platit po tom, ako Spojené kralovstvo z Unie vystlpi, je povinny odmietnut odovzdanie osoby, na
ktoru bol vydany EZ, do Spojeného kralovstva, hoci by inak bolo jej odovzdanie povinné.

Sudny dvor najskdr pripomina, Zze vzhladom na zakladnl zasadu vzdjomnej dévery medzi
Clenskymi Statmi, na ktorej je zalozené ramcové rozhodnutie o EZ, vykonanie eurd6pskeho
zatykaCa predstavuje zdsadu a odmietnutie vykonania je ponaté ako vynimka, ktora sa musi
vykladat restriktivne.

Sudny dvor dalej uvadza, ze oznamenie Clenskeho Statu o svojom umysle vystupit' z Unie v sulade
s &lankom 50 ZEU nema za néasledok prerusenie uplatnenia prava Unie v tomto &lenskom State
a ze v dosledku toho ustanovenia rdmcového rozhodnutia, ako aj z neho vyplyvajice zasady
vzajomnej dévery a vzajomného uznavania, zostavaju v celom rozsahu uéinné v tomto State az do
jeho skuto&ného vystipenia z Unie.

Sudny dvor uvadza, ze samotné oznamenie umyslu élenského $tatu vystupit z Unie nie je
»vynimoénou“ okolnost'ou, ktord by mohla odoévodnit’ odmietnutie vykonat EZ vydany
tymto €élenskym statom. Takyto dosledok by viedol k jednostrannému pozastaveniu uplatfiovania
ustanoveni ramcového rozhodnutia a bol by v rozpore s jeho znenim, podfa ktorého je Ulohou
Eurépskej rady konstatovat porusenie zasad uvedenych v élanku 2 ZEU? na uéely pozastavenia
uplathiovania eurépskeho zatykaca vo vydavajucom ¢lenskom State.

Sudny dvor naopak konstatuje, Ze je tiez tlohou vykonavajuceho sidneho organu preskumat, &i
existuju zavazné a preukazané dovody domnievat sa, Ze po vystupeni vydavajuceho clenského

! Ramcové rozhodnutie Rady 2002/584/SVV z 13. juna 2002 o eurépskom zatykaci a postupoch odovzdavania os6b
med2| Clenskymi Statmi (U. v. ES L 190, 2002, s. 1; Mim. vyd. 19/006, s. 34).

2 Clanok 2 ZEU stanovuje: ,Unia je zaloZena na hodnotach lcty k fudskej ddstojnosti, slobody, demokracie, rovnosti,
pravneho $tatu a respektovanla ludskych prav vratane prav osdb patriacich k mensinam. Tieto hodnoty si spolo¢né
¢lenskym $tatom v spoloénosti, v ktorej prevlada pluralizmus, nediskriminacia, tolerancia, spravodlivost, solidarita
a rovnost medzi Zzenami a muzmi.*
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$tatu z Unie hrozi osobe, na ktor( je tento eurdpsky zatykad vydany, e bude zbavena svojich
zakladnych prav a prav vyplyvajucich v podstate z rAmcového rozhodnutia.

Sudny dvor v tomto ohfade zddéraznuje, ze Spojené kralovstvo je zmluvnou stranou Eurdpskeho
dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobdd a ze zachovanie jeho u&asti na tomto
dohovore nijako nesuvisi s jeho &lenstvom v Unii. Navy$e je tiez zmluvnou stranou Eurépskeho
dohovoru o vydavani z 13. decembra 1957 a do svojho vnutroStatneho prava prebralo dalSie prava
a povinnosti v su¢asnosti uvedené v ramcovom rozhodnuti.

Sudny dvor zastava nazor, ze za takychto okolnosti méze vykonavajuci sudny organ vo vztahu
k osobe, ktorA mé byt odovzdand, predpokladat, Zze Clensky Stat vydavajaci EZ uplatni v zasade
obsah prav zaloZzenych na rdmcovom rozhodnuti uplatnitefnych na obdobie po odovzdani po
vystipeni tohto &lenského $§tatu z Unie. lba v pripade konkrétnych skuto&nosti spdsobilych
preukazat opak mozu vykonavajuce sudne organy vykon EZ odmietnut. Podla Stdneho dvora sa
nezd4, ze takéto indicie existuja, ale je tlohou vnutrostatneho sadu ich overit'.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoznuje stdom c&lenskych Statov v ramci
sporu, ktory rozhodujd, poloZit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnutrostatny spor. Vnutrostatnemu sadu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim si rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac¢: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106
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