Az Eurépai Unio Birdésaga
170/18. sz. SAJTOKOZLEMENY
Luxembourg, 2018. november 13.

3 A C-33/17. sz.
Sajt6 és Téjékoztatas Cepelnik d.o.o. kontra Michael Vavti ugyben hozott itélet

Ellentétes az uniés joggal az olyan tagallami szabalyozas, amely lehetévé teszi,
hogy a szolgaltatas igénybevevdjét arra kotelezzék, hogy figgessze fel a
kifizetéseket és a valamely mas tagallamban letelepedett szolgaltatasnyujtora az
els6 tagallam munkajogi szabalyainak megsértése esetén esetlegesen kiszabhato
birsag megfizetésének biztositasa céljabdl biztositékot nydjtson

E nemzeti intézkedések meghaladjak a munkavallalok védelmére, valamint a — tébbek kdzott
szocialis biztonsagi — csalas elleni kiizdelemre és a visszaélések megelbzésére iranyuld
célkitiizések megvalésitasahoz szikséges mértéket

A Cepelnik, egy szlovéniai székhely( tarsasag, M. Vavti részére épitbipari szolgaltatasokat nyuijtott
12 200 eur6 értékben. A szolgaltatasokat nyujtasara kikildott munkavallalok segitségével kerlt
sor egy M. Vavti tulajdondban &ll6, Ausztridban taldlhaté hazban. M. Vavti a Cepelniknek 7000
euro elbleget fizetett.

2016-ban az osztrak pénzlgyérség ellenbrzést hajtott végre az épitkezésen és megallapitotta,
hogy a Cepelnik a munkaiigyi szabalyokat illetéen két szabalysértést kovetett el. Ennek
megallapitasat kovetéen a pénziigyérség M. Vavtit a kifizetés felfliggesztésére kotelezte és az
illetékes kozigazgatasi hatdsagtol (Bezirkshauptmannschaft Volkermarkt, volkermarkti elséfoku
kozigazgatasi hatosag; a tovabbiakban: BHM Vélkermarkt) M. Vavtinak a Cepelnikre az ellenérzés
koévetkeztében induld eljaras keretében kiszabhatd birsagot fedezé biztositék nyujtasara vald
kotelezését kérte. A pénzigydrség azt kérte, hogy e biztositék dsszegét a még fizetendd
vallalkozéi dij —azaz 5200 eur6 — dsszegben allapitsdk meg. A BHM Voélkermarkt helyt adott e
kérelemnek és M. Vavti befizette az ezen 6sszegnek megfeleld biztositékot.

A Cepelnikkel szemben eljarast inditottak az allitolagos szabalysértések Ugyeben. 2016
oktdberében e szabalysértések miatt a Cepelnikre 1000, illetve 8000 eurds birsagot szabtak ki.

A Cepelnik, miutan befejezte a munkat, M. Vavtinak 5000 eur6 ésszeget szamlazott ki. Ez utobbi
megtagadta a kovetelt 6sszeg kifizetését arra hivatkozva, hogy a BHM Vélkermarktnak mar 5200
euros biztositékot nyuijtott. A Cepelnik ezt kdvetéen eljarast inditott M. Vavtival szemben a még ki
nem fizetett vallalkozo6i dij megfizetése érdekében.

A Bezirksgericht Bleiburg/Okrajno SodiS¢e Pliberk (bleiburgi kerlleti birésag, Ausztria) azt kérdezi
a Bir6sagtol, hogy tiltja-e az unids jog, hogy valamely tagallam a megrendel6t, aki ugyanezen
tagallamban valamilyen munkat rendel meg, arra koételezze, hogy fliggessze fel a kifizetéseket,
vagy a még fizetendd &sszegnek megfelel§ biztositékot nyudjtson, ha a kifizetés ilyen
felfuggesztése és az ilyen biztositék kizarolag az ezen munkakat elvégz6, valamely masik
tagallamban letelepedett szolgaltatasnyujtéra utdlagosan egy kilon eljarasban kiszabhatd birsag
megfizetésének biztositasara szolgal.

A Birésadg mai itéletében elészér is hangsilyozza, hogy a szolgéltatasi iranyelv’ nem
alkalmazand6 az olyan intézkedésekre, mint amilyeneket a széban forgé osztrék
szabalyozas eldir. Ugyanis ezen iranyelv szbvege pontositja, hogy az nem alkalmazandé a

! A bels6 piaci szolgaltatasokrol szolo, 2006. december 12-i 2006/123/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv
(HL 2006. L 376., 36. 0.).
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»-munkajogra”, amelynek fogalmat tagan hatarozza meg. A Bir6sag megjegyzi, hogy e rendelkezés
nem tesz semmilyen kilonbséget egyrészt a munkajog anyagi jogi szabalyai, masrészt az ezen
anyagi jogi szabalyok tiszteletben tartdsanak biztositasara iranyul6 intézkedésekkel kapcsolatos,
valamint az e szabalyok be nem tartdsa esetén kiszabott szankciok hatékonysaganak biztositdséat
célz6 szabalyok kdzott.

A Biréséag arra is rdmutat, hogy az uniés jogalkoto ezen iranyelvvel prébalta biztositani az egyrészt
a szolgaltatasnyujtok letelepedési szabadsaga, valamint a szolgaltatasok szabad mozgasa el6tti
akadalyok megszintetésének célkitlizése, masrészt a kozérdek(i célok —tdbbek kozott a
munkajognak valé megfelelés — magas szinti védelme biztositasanak kovetelménye kozotti
egyensuly tiszteletben tartasat. A Bir6sag megdallapitja, hogy az, hogy a nemzeti szabalyozas a
munkajog anyagi jogi szabalyai és az ezen anyagi jogi szabalyok be nem tartasa esetén kiszabott
szankciok hatékonysaganak garantalasat célzd szabalyok tiszteletben tartasanak biztositdsara
irAnyuld, visszatartd erejl intézkedéseket allapit meg, hozzajarul az olyan kézérdekl cél magas
szintli védelmének biztositasahoz, mint amilyennek a munkajognak valé megfelelés
szlikségessége mindsdil.

E tényez6kre figyelemmel a Birésag megallapitia, hogy az iranyelv szerinti ,munkajogra”
vonatkozé kivétel kiterjed az ilyen nemzeti szabalyozasra.

A Bir6sag, miutan elvetette a szolgaltatasi iranyelv alkalmazéasat, megvizsgalja, hogy az olyan
szabalyozas, mint amilyenrl szé van, megfelel-e a szolgaltatasnyljtas szabadsaganak.” E
tekintetben a Bir6sdg emlékeztet arra, hogy a szolgdltatasnyljtas szabadsaga korlatozasanak
tekintend6 minden olyan intézkedés, amely e szabadsag gyakorlasat tiltja, zavarja, vagy kevésbé
vonzova teszi. A Birdsag megaéllapitja, hogy azon intézkedések, amelyek a megrendelét arra
kotelezik, hogy a nemzeti munkajogi jogszabalyok értelmében elkdvetett szabalysértés
megalapozott gyanuja esetén felfliggessze a szolgaltatasnyujtonak jard kifizetéseket és a még
fizetend6 vallalkozé dijnak megfelel6 dsszegli biztositékot nyujtson, egyrészt megfoszthatja a
szolgaltatasok igénybevevdjét attdl a lehetdségtél, hogy ezen Osszeg egy részét a munkak hibas
vagy késedelmes teljesitésének ellentételezése céljabdl visszatartsa, masrészt a
szolgaltatasnyujtot megfoszthatja attél a jogtdl, hogy a még fizetendd vallalkozoi dij dsszegét
kovetelje. Kovetkezésképpen ezen intézkedések a szolgaltatasnyljtas szabadsaganak
korlatozasat valositjadk meg.

A Birésag mindazonaltal emlékeztet arra, hogy az ilyen korlatozas megengedhet6, ha nyomds
kozérdek indokolja azt, alkalmas az altala kdvetett cél megvaldsitdsanak biztositdséara, és ha nem
Iépi tal az annak megvalésitasahoz sziikséges mértéket.

A munkavallalék szocidlis védelmének, valamint a — kilénésen szocidlis biztonsagi — csalés elleni
kizdelem és a visszaélések megel6zésének céljat illetéen a Birésag ramutat, hogy az alaptigyben
szerepld osztrak szabalyozas altal el6irt intézkedések, amelyek a szolgaltatasnyujtéra a munkajogi
jogszabalyok megsértése esetén kiszabhat6 szankcidok hatékonysaganak biztositasara iranyulnak,
alkalmasnak tekinthetdk az ilyen célkitlizések megvaldsitasanak biztositasara. Ezzel szemben az
ilyen szabalyozasnak az ezen célkitiizésekhez mért aranyossagat illetéen a Birdsag megjegyzi,
hogy e szabalyozas el6irja annak lehet6ségét, hogy ilyen intézkedéseket hozzanak, miel6tt a
hataskorrel rendelkezé hatésag megallapitana a nemzeti munkajogi szabalyokkal kapcsolatos
szabalysértést. Egyebekben e szabdlyozas nem irja el6, hogy az a szolgaltatasnyujto, akivel
szemben az ilyen szabdlysértés megalapozott gyanuja fennéll, ezen intézkedések meghozatala
elétt a vele szemben felhozott tényekkel kapcsolatban észrevételt tegyen. Végul, mivel azon
biztositék 6sszegét, amelynek nyujtasara az érintett szolgaltatasok igénybevevéje kotelezhetd, a
hataskorrel rendelkezd hatdésagok anélkul hatarozhatjdk meg, hogy figyelembe vennék az
épitkezés soran keletkez6 esetleges hibakat vagy a szolgaltatas nyujtéja altal a vallalkozasi
szerz6dés teljesitése soran vétett egyéb kotelezettségszegéseket, ez az 6sszeg — adott esetben
jelentésen — meghaladhatja azon Osszeget, amelyet az érintett megrendelének a munka
elvégzésekor rendszerint fizetnie kell.

2 EUMSZ 56. cikk.
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A Birésag ez alapjan megallapitja, hogy az olyan tagéallami szabéalyozas, amely szerint a
hataskorrel rendelkezé hatésagok az ebben a tagallamban letelepedett megrendelét arra
kotelezhetik, hogy fliggessze fel a valamely mas tagallamban letelepedett szerzédéses
partnerének jaré Kkifizetéseket, vagy akér arra is, hogy az elsé tagallam munkajogi
szabalyainak bizonyitott megsértése esetén az e szerzédéses partnerre esetlegesen
kiszabhaté birsag megfizetésének biztositasa céljabol a még fizetendd vallalkozéi dijnak
megfelelé 6sszegli biztositékot nyujtson, meghaladja a munkavéllalok védelme, valamint a
— kulénésen szocidlis biztonsagi — csalas elleni kiizdelem és a visszaélések megel6zésére
vonatkozé célkitlizések megvalositasahoz sziikséges mértéket.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetdvé teszi a tagallami birésagok szamaéra, hogy az
eléttik folyamatban 1évd jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkozé kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami birésag
el6tti jogvitat. A nemzeti bir6sag feladata, hogy az tgyet a Bir6sag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem koti a Birosagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhatéo a CURIA honlapon.

Sajtéfelel6s: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499.
Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérhetbk: ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106
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