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Brexit: az Egyesult Kiralysagtol eltéré uniés allamokban lakéhellyel rendelkez6
tizenharom brit allampolgarnak a Brexit-targyalasok megkezdésére felhatalmazo
hatarozat megsemmisitése iranti kérelme elfogadhatatlan

A Torvényszék megallapitja, hogy a jelen eljarasban megtamadott hatarozat nem gyakorol hatést a
keresetet benyujté brit allampolgarok jogi helyzetére

Az Egyeslult Kiralysagtdl eltéré tagallamokban lakéhellyel rendelkezé tizenharom brit allampolgar
azt kéri az Eurdpai Unid Torvényszékétdl, hogy semmisitse meg az Eurdpai Uni6 Tanacsanak
azon hatarozatat, amely felhatalmazast ad a Brexitrél sz6l6 targyalasok megkezdésére.

A kérelmezdk arra hivatkoznak, hogy - mivel kulféldon élnek— a népszavazason nem
gyakorolhattdk a valasztojogukat, valamint hogy a megtamadott hatdrozat kozvetlen
kévetkezményekkel jar a Szerz6désbdél eredd jogaikra, és olyan aktust képez, amellyel a Tanacs
elfogadta az Egyesiilt Kiralysag Eurépai Uniobdl valo kilépési szandékanak bejelentését. Ezenkivil
megjegyzik, hogy a megtamadott hatarozat nem foglalja magaban az uniés polgar jogallasuk
megtartadsanak biztositasara iranyul6 célt, és hogy a kilépési eljaras alkotmanyos felhatalmazas
hianyaban semmis. Végll a kérelmez6k hangsulyozzak, hogy a Toérvényszékhez benyuijtott
kereset az egyetlen hatékony jogorvoslati lehet6ség az uniés birdsag el6tt azt megelézden, hogy
2019. marcius 29-én elkerulhetetlentl elveszitik az unios polgar jogallasukat.

A Tanacs annak megdallapitasat kéri a Toérvényszéktél, hogy a kereset elfogadhatatlan, és ezért az
Ugyet nem lehet elbiralni, mivel a kérdéses hatarozatot természetes vagy jogi személy nem
tamadhatja meg, valamint a kereset benyujtéinak nem flizé6dik érdeke a megtamadott hatarozattal
szembeni eljarashoz, és azok a megtamadott hatarozattal szemben kereshet6ségi joggal sem
rendelkeznek. A Tanacs szerint ugyanis a megtamadott hatarozat semmilyen hatast nem gyakorol
a kérelmezdk jogi helyzetére; az csupan el6készité jellegli aktus, és annak kovetkezményeit
allapitia meg, hogy az Egyesult Kirdlysag bejelentette kilépési szandékat. Mindbdssze az
EUSZ 50. cikk' szerinti eljaras végén meriilhet tehat fel a kérelmezék jogainak esetleges
érintettsége.

Mai napon hozott itéletében a Torvényszék azt vizsgalja, hogy a tizenharom brit allampolgar altal
benydjtott, megsemmisités iranti kereset elfogadhat6-e, vagyis hogy olyan hatarozat ellen
irAnyul-e, amely hatast gyakorol a jogi helyzetikre. Megallapitja, hogy a kérelmez6k az aktusnak
nem cimzettjei, és ezért emlékeztet arra a szabalyra, miszerint ahhoz, hogy a kérelmez6k
keresetet indithassanak, az aktusnak legalabbis kozvetlenul kell 6ket érintenie,> és kozvetlen
hatast kell gyakorolnia a jogi helyzetikre. A Torvényszék ramutat, hogy jollehet a
Brexit-targyaldsok megkezdésére felhatalmaz6 tanécsi hatarozat joghatdsokat valt ki az
Unié és a tagallamok, valamint az uniés intézmények egymas k6zotti viszonyaban, kilonos
tekintettel a Bizottsagra, amely e hatarozattal felhatalmazast kap arra, hogy megkezdje az

! Az EUSZ50. cikk rendelkezései értelmében sajat alkotmanyos kovetelményeivel Osszhangban a tagéallamok

barmelyike ugy hatarozhat, hogy kilép az Uniobdl. Ennek megfeleléen a kilépést elhatarozé tagallam ezt a szandékat
bejelenti az Eurépai Tanacsnak. Az Eurdpai Tanacs altal adott iranymutatasok alapjan az Uni6 targyalasokat folytat és
megallapodast két ezzel az allammal, amelyben az érintett allamnak az Unidval val6 jévébeli kapcsolataira tekintettel
meghatarozzak az illeté allam kilépésének részletes szabalyait. E megallapodast az Unié nevében a Tanacs koéti meg
mindsitett tobbséggel eljarva, az Eurépai Parlament egyetértését kévetben.
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Egyesillt Kiralysdggal valé megéllapodasrél folytatand6 targyalasokat, az nem gyakorol
kdzvetlen hatast a kérelmezék jogi helyzetére.

A Torvényszék ugyanis megallapitja, hogy a hatarozat nem maédositja azon brit allampolgérok jogi
helyzetét, akik az Egyesiilt Kiralysagtol eltéré tagallamban rendelkeznek lakéhellyel, legyen szé
akdr a megtamadott hatarozat elfogadasa napjan fennallé helyzetikrél, vagy a kilépés napjatdl
fennalld helyzetikrél. igy a Torvényszék szerint a kérelmezék tévesen hivatkoznak arra, hogy
kozvetlenul érintettek tobbek kozott az unids polgar jogallasuk, az eurdpai és helyhatésagi
valasztasokon val6 valasztdjoguk, a magan- és csaladi élet tiszteletben tartdsahoz valé joguk, a
szabad mozgasuk, tartézkodasuk és munkavégzésik, a tulajdonhoz valé joguk és a szocialis
ellatasokra valé jogaik vonatkozasaban. A Torvényszék hozzateszi, hogy bar igaz, hogy a
felperesek jogi helyzetét, kilondsen az unids polgar jogallasukat, érintheti az Egyestilt Kiralysag
Unidbdl val6 kilépése, fuggetlenll attdl, hogy megkotik-e a kilépésrél rendelkez6 megallapodast, a
jogaik ezen esetleges érintettsége, amelynek végeredményben sem tartalmat sem terjedelmét
nem lehetséges jelenleg értékelni, nem a megtamadott hatarozatbél kévetkezik.

A Torvényszék kifejti ezenkivil, hogy a megtadmadott hatarozat nem tartalmaz semmilyen
hatérozatot, a kilépési szandékot bejelenté 2017. marcius 29-i aktust nem ratifikalja, és nem is
fogadija el, a Torvényszék ezért megallapitja, hogy a kérelmezék nem megalapozottan allitjak azt,
hogy a hatarozat olyan hallgatélagos aktust tartalmaz, amellyel a Tanacs elfogadta a kilépési
szandékot bejelentd, 2017. marcius 29-i aktust, sem azt, hogy a megtamadott hatarozat rogzitette
az Egyesiilt Kiralysag Uniébol valo tdvozaséat.

Ami a kérelmezdk uniés polgar jogallasanak megtartasat illeti, a megtamadott hatirozat csupan
el6készitd aktus, amely nem hatarozza meg el6ére az esetleges végleges megallapodas tartalmat,
kuléndésen a 27 tagallambol allé Unibban él6 brit allampolgarok jogallasanak és jogainak
védelmére vonatkoz6 esetleges rendelkezések személyi hatalya vonatkozasdban, annal is inkabb,
hogy a megtdmadott hatarozatnak nem célja az emlitett jogoknak arra az esetre vald
meghatarozasa, ha nem jon létre a megallapodas. A kérelmez8k nem allithatjak tehat, hogy a
megtamadott hatdrozat nem szolgal biztositékkal az Egyesllt Kiralysag kulfoldon élé
allampolgarainak jogaival kapcsolatban.

A valamennyi brit allampolgér szavazatan alapuld biztos alkotményos felhatalmazas allitolagos
hianyaval kapcsolatban a Toérvényszék megallapitja, hogy ezen érvelés a megtdmadott hatarozat
jogszerliségének vitatasara iranyul. Marpedig a Torvényszék szerint az ilyen érvelés nincs
hatassal a kereset elfogadhatésagara, mivel nem kérdéjelezi meg azt, hogy a megtamadott
hatarozat nem gyakorol kozvetlen hatast a kérelmezdk jogi helyzetére

Az unids birésag elbtti mas hatékony jogorvoslat hianyara alapitott érveléssel kapcsolatban a
Torvényszék ramutat elészor is arra, hogy az altala elbirdlandé megtamadott hatarozat nem terjed
ki az uniés polgar jogallas esetleges elvesztésére, mivel a hatarozat a kérelmezdk szempontjabdl
csupan el6készitd aktus. Masodszor a Torvényszék emlékeztet arra, hogy az unidés jogrend
tiszteletben tartasanak birdsagi felllvizsgalatar6l nemcsak az Eur6pai Unié Birdésaga és
Torvényszéke, hanem a tagallami birésadgok is gondoskodnak. Azon aktus, amely (tjan az
Egyesiilt Kiralysag az Uniébdl vald kilépési szandékat bejelentette a Tanacsnak, és az a tény,
hogy bizonyos brit allampolgarok nem szavazhattak, az Egyesilt Kiralysag birésagai elétt kereset
targyat képezhették volna. Egyébirant a kérelmez6ék azon érve, miszerint kizarélag a Torvényszék
el6tt inditott kereset alkalmas a hatékony bir6i jogvédelemhez valé joguk biztositdsara az
esetleges kilépési megallapodassal kapcsolatos per esetén, mivel az Egyesult Kiralysag adott
esetben majd nem tekinti magara nézve kotelez6nek az unids birésag hatarozatat, a Torvényszék
hangsulyozza, hogy a keresetik elfogadhatésdga nem azon kérdéstdl figg, hogy az Egyesult
Kiralysag magara nézve kotelezének fogja-e tekinteni az unids birésagi hatarozatot, hanem azon
feltételtdl, hogy a megtamadott hatarozatnak kozvetlen hatést kell gyakorolnia a kérelmezdk jogi
helyzetére.

A Torvényszék tehat a keresetet mint elfogadhatatlant elutasitja, mivel a Brexitrél szélo
targyalasok megkezdésére felhatalmazé tanacsi hatarozat nem valt ki olyan jellegii kotelez6



joghatasokat, amelyek képesek a kérelmezdk érdekeit érinteni, azok jogi helyzetét jelentds
meértékben modositva.

EMLEKEZTETO: A Torvényszék hatarozata ellen annak kozlésétdl szamitott két honapon beliil kizardlag
jogkérdésekre vonatkoz6 fellebbezést lehet benyujtani a Birésaghoz.

EMLEKEZTETO: A megsemmisités irdnti kereset az unids intézmények uniés joggal ellentétes jogi
aktusainak megsemmisitésére iranyul. Bizonyos feltételek mellett a tagallamok, az eurépai intézmények és a
magéanszemélyek indithatnak megsemmisités iranti keresetet a Birdsag és a Torvényszék el6tt. Ha a kereset
megalapozott, az unids bir6sdg megsemmisiti a jogi aktust. Az érintett intézménynek a jogi aktus
megsemmisitése miatt esetleg kialakult joghézagot orvosolnia kell.
A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Térvényszéket.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhat6 a CURIA honlapon.
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