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Kohtuotsus (kohtuasi C-621/18)
Pressi- ja teabeosakond Wightman jt vs. Secretary of State for Exiting the European Union

Uhendkuningriigil on digus vdtta iihepoolselt tagasi teade oma kavatsuse kohta
Euroopa Liidust valja astuda

Niisugune tagasivétmine, mis on otsustatud kooskdlas tema enda pohiseadusest tulenevate
nduetega, tooks kaasa selle, et Uhendkuningriik jaéks liitu tema kui likmesriigi suhtes
muutumatutel tingimustel

Uhendkuningriigis 23. juunil 2016 toimunud rahvahaaletusel haaletas enamik kdnealuse liikmesriigi
Euroopa Liidust lahkumise poolt. Uhendkuningriigi peaminister teatas 29. martsil 2017 Euroopa
Ulemkogule Uhendkuningriigi kavatsusest astuda ELL artikli 50 alusel liidust vélja. Selles artiklis on
ette ndhtud, et parast teate esitamist rddgib asjaomane liikmesriik liiduga labi ja sdlmib
valjaastumislepingu.  Aluslepingute  kohaldamine asjaomase liikmesriigi suhtes [6peb
valjaastumislepingu jéustumise kuupaeval v6i lepingu puudumise korral kaheaastase téhtaja —
mida vdidakse pikendada — méddumisel véaljaastumiskavatsuse kohta teate esitamisest.

Mitu Sotimaa parlamendi, Uhendkuningriigi parlamendi ja Euroopa Parlamendi liiget esitasid
19. detsembril 2017 Court of Sessionile (kérge tsiviilkohus, Sotimaa, Uhendkuningriik) kohtuliku
kontrolli avalduse, et kohus selgitaks, kas ELL artiklis 50 nimetatud teate v0ib enne kaheaastase
perioodi 16ppemist ihepoolselt tagasi votta, nii et selle tagasivotmise korral jaab Uhendkuningriik
litu. Court of Session esitas 3. oktoobril 2018 selle kohta Euroopa Kohtule eelotsuse kiusimuse,
tédpsustades, et vastus voimaldab alamkoja likmetel, kui nad peavad valjaastumislepingu suhtes
seisukoha vOtma, teada, kas ei ole olemas mitte kaks, vaid kolm valikuvbimalust — liidust
valjaastumine ilma lepinguta, liidust véljaastumine lepinguga vdi valjaastumise kavatsuse kohta
esitatud teate tagasivétmine ja Uhendkuningriigi jaamine liitu.

Kuna eelotsusetaotlus on kiireloomuline, arvestades eelkdige asjaolu, et valjaastumislepingu saab
ratifitseerida tiksnes juhul, kui Uhendkuningriigi parlament on selle lepingu ning Uhendkuningriigi ja
lidu tulevaste suhete raamistiku heaks kiithud, palus Court of Session kohaldada kiirendatud
menetlust ja Euroopa Kohtu president ndustus sellega.' Kiirendatud menetlus véimaldab teha
kiiresti otsuse erakordselt kiireloomulistes kohtuasjades, lihendades menetlustahtaegu ja
kasitledes neid kohtuasju absoluutse prioriteedina.

Oma tanases kohtuotsuses leiab Euroopa Kohus, kes menetles kohtuasja taiskoguna, et
juhul, kui liikmesriik on Euroopa Ulemkogule teatanud oma kavatsusest Euroopa Liidust
valja astuda, nagu seda on teinud Uhendkuningriik, on sellel liikkmesriigil digus teade
Uhepoolselt tagasi votta.

Niisugune vBimalus on olemas senikaua, kui liidu ja asjaomase liikmesriigi vahel s6Imitud
véaljaastumisleping ei ole joustunud, vdi lepingu puudumise korral seni, kuni ei ole
méodunud kaheaastane tdhtaeg — koos vdimaliku pikendusega — alates teate esitamisest
kavatsuse kohta Euroopa Liidust valja astuda.

Tagasivbtmine peab olema otsustatud demokraatliku protsessi tulemusena kooskdlas
liikmesriigi pohiseadusest tulenevate nduetega. Sellest otsusest, mis peab olema Uheti
mdistetav ja tingimusteta, tuleb kirjalikult teatada Euroopa Ulemkogule.

! Euroopa Kohtu presidendi 19. oktoobri 2018. aasta maarus Wightman jt (C-621/18).
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Tagasivitmine kinnitab asjaomase lilkmesriigi kuulumist Euroopa Liitu tema kui liikmesriigi
suhtes muutumatutel tingimustel ja Idpetab valjaastumismenetluse.

Kohtuotsuse pdhjendavas osas tddeb Euroopa Kohus kdigepealt, et Court of Sessioni hinnangul
tOstatab pbhikohtuasjas esitatud avaldus vastakaid seisukohti tekitanud kisimuse, mille lle kaib
kohtuvaidlus, mille ta peab lahendama, ja et Court of Sessioni otsus vdimaldab selgitada
valikuvGimalusi, mis on Uhendkuningriigi parlamendi liikmetel, kes peavad otsustama
Uhendkuningriigi ja Euroopa Liidu vahel labi raagitud lepingu ratifitseerimise (le. Vastates
Uhendkuningriigi valitsuse ja komisjoni argumentidele vastuvbetavuse kohta, méargib Euroopa
Kohus, et ELL artikli 50 tdlgendamise kisimus, mille Court of Session on talle esitanud, on
asjakohane ega ole hiipoteetiline, kuna see on just Court of Sessionis pooleli oleva vaidluse ese.

Sisulisest aspektist tddeb Euroopa Kohus, et ELL artiklis 50 ei ole valjaastumiskavatsusest
loobumist sbnaselgelt kasitletud. Kdnealune artikkel ei keela ega luba seda konkreetselt.

Samas margib Euroopa Kohus, et ELL artiklil 50 on kaks eesmarki: esiteks satestada liikmesriigi
suveraanne 0Gigus liidust vélja astuda ja teiseks kehtestada menetlus, mis tagab, et valjaastumine
toimub korrakohaselt. Euroopa Kohtu hinnangul réégib véljaastumisfiguse suverddnsus selle
kasuks, et asjaomasel liikmesriigil on digus senikaua, kui valjaastumisleping ei ole jdustunud, voi
lepingu puudumise korral seni, kuni ei ole moéddunud kaheaastane tahtaeg koos vdimaliku
pikendusega, votta tagasi teade oma kavatsuse kohta liidust vélja astuda.

Kuna puudub sdnaselge sate, mis reguleeriks liidust valjaastumise kavatuse kohta esitatud
teate tagasivotmist, kehtivad tagasivotmise suhtes ELL artikli 50 |6ikes 1 ette nahtud
eeskirjad, mistdttu vdib selle Ule otsustada Uhepoolselt kooskdlas asjaomase liikmesriigi
pb&hiseadusest tulenevate nGuetega.

Véljaastumiskavatsuse kohta esitatud teate tagasivétmine liikmesriigi poolt valjendab
suverdanset otsust séilitada Euroopa Liidu liikmesriigi staatus, mis teate esitamise tagajarjel
ei ole katkenud ega muutunud.

Euroopa Kohtu hinnangul oleks aluslepingute eesmargiga luua Euroopa rahvaste iha tihedam liit
vastuolus see, kui sunnitaks vélja astuma liikmesriiki, kes on kill kooskdlas oma pdhiseadusest
tulenevate nduetega demokraatliku protsessi tulemusel teatanud kavatsusest liidust vélja astuda,
kuid kes otsustab sellise protsessi raames selle kavatsuse kohta esitatud teate siiski tagasi votta.

Kui seada tagasivotmisdiguse eelduseks Euroopa Ulemkogu iihehaélne heakskiit, nagu pakuvad
valja nBukogu ja komisjon, muudaks see suverédanse Uhepoolse diguse tingimuslikuks diguseks ja
oleks vastuolus pdhimdttega, mille kohaselt likmesriiki ei tohi sundida liidust tema tahte vastaselt
valja astuma.

MARKUS: Eelotsusetaotlus vdimaldab likmesriikide kohtutel taotleda kohtuvaidluste lahendamisel Euroopa
Kohtult liidu Giguse tblgendamist voi liidu digusakti kehtivuse Ule otsustamist. Euroopa Kohus ei lahenda
riigisisest kohtuvaidlust. Kohtuasja lahendamine kooskdlas Euroopa Kohtu otsusega on liikmesriigi kohtu
Ulesanne. Euroopa Kohtu otsus on ihtlasi siduv ka teistele liikmesriikide kohtutele, kes lahendavad sarnast
probleemi.

Ajakirjandusele méeldud mitteametlik dokument, mis ei ole Euroopa Kohtule siduv.
Otsuse terviktekst on CURIA veebilehekiljel alates selle kuulutamise péaevast.
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