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Segundo o advogado-geral Y. Bot, 0 mecanismo de resolucao de litigios entre
investidores e Estados previsto pelo Acordo Econdmico e Comercial Global entre a
Unido Europeia e o Canada é compativel com o direito da Uniéo

O Acordo ndo viola a autonomia do direito da Unido nem afeta o principio da competéncia
exclusiva do Tribunal de Justica para interpretar definitivamente o direito da Unido

Em 30 de outubro de 2016, o Canada, por um lado, e a Unido Europeia e 0s seus
Estados-Membros, por outro, assinaram um acordo econémico e comercial global: o
Comprehensive Economic and Trade Agreement (CETA).

Esse acordo inclui uma sec¢ado que tem por objeto instituir um mecanismo de resolucao de litigios
entre investidores e Estados em matéria de interpretacdo e de aplicagdo do acordo (Investor State
Dispute Settlement System, ISDS). Neste contexto, esta prevista a criagdo de um tribunal e de
uma instancia de recurso, bem como, a mais longo prazo, de um tribunal multilateral em matéria
de investimento. Pretende-se, assim, estabelecer um sistema jurisdicional em matéria de
investimentos (Investment Court System, ICS).

Em 7 de setembro de 2017, o Reino da Bélgica pediu ao Tribunal de Justica um parecer ! no que
respeita a compatibilidade do mecanismo de resolucdo de litigios (ISDS) com o direito da Uni&o.
Em substancia, manifesta dlvidas quanto aos efeitos desse mecanismo sobre a competéncia
exclusiva do Tribunal de Justica para interpretar definitivamente o direito da Uni&o, o principio
geral da igualdade de tratamento e a exigéncia de efetividade do direito da Unido, bem como
sobre o direito de acesso a um tribunal independente e imparcial.

Nas suas conclusdes hoje apresentadas, o advogado-geral Y. Bot considera que o
mecanismo de resolucdo de litigios € compativel com o Tratado UE, o Tratado FUE e a
Carta dos Direitos Fundamentais da EU («Carta»).

Primeiro, o advogado-geral considera que o acordo n&o viola a autonomia do direito da Unido
nem afeta o principio da competéncia exclusiva do Tribunal de Justica para interpretar
definitivamente o direito da Uni&o.

A este respeito, o advogado-geral sublinha que a instituicio de um mecanismo de resolugéo de
litigios se explica pela exigéncia de reciprocidade na prote¢do concedida aos investidores de cada
Parte contratante e que € coerente com a inexisténcia de efeito direto do acordo. Indica
igualmente que a solucio escolhida pelo Tribunal de Justica na sua jurisprudéncia > ndo pode ser
transposta para o exame deste mecanismo.

O advogado-geral entende que as garantias que rodeiam a instituicdo do mecanismo de resolugéo
de litigios sdo suficientes. Com efeito, o tribunal do CETA dispde de uma competéncia
rigorosamente delimitada que consiste em atribuir aos investidores lesados uma indemnizagédo em
caso de violagcéo das disposicfes pertinentes do acordo por uma Parte contratante. Esse tribunal
ndo tem o poder de decretar a anulagdo de uma medida que considere contraria ao acordo nem
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de exigir que essa medida seja tornada conforme. Por outro lado, quando aplica o direito da
Unido, o tribunal do CETA esta vinculado pela interpretacdo do Tribunal de Justica e ndo pode
impor uma interpretacdo desse direito na ordem juridica da Unido. Além disso, o Comité Misto
pode adotar interpretacées vinculativas do acordo e é criado um procedimento de recurso.

O advogado-geral constata igualmente que as instancias previstas pelo mecanismo de resolucéo
de litigios ndo estdo habilitadas a pronunciar-se sobre a reparticdo de competéncias entre a Unido
e os seus Estados-Membros.

Além disso, o advogado-geral sublinha que o mecanismo de resolucdo de litigios ndo afeta a
missdo dos oOrgédos jurisdicionais nacionais que consiste em assegurar a aplicacdo efetiva do
direito da Unido. Embora, na falta de efeito direto do acordo, os 6rgéos jurisdicionais dos
Estados-Membros ndo tenham como missdo aplicar este acordo, ndo estdo, contudo, privados do
seu estatuto de juizes de «direito comum» da ordem juridica da Uni&o, incluindo do seu papel na
eventual apresentacdo de pedidos de deciséo prejudicial. Por outro lado, o Tribunal de Justica ndo
€ privado da sua competéncia para responder a titulo prejudicial as questbes submetidas pelos
referidos érgaos jurisdicionais. Segundo o advogado-geral, ndo existe nenhuma desvirtuacdo das
competéncias que os Tratados atribuem as instituicdes da Unido e aos Estados Membros.

Por conseguinte, o advogado-geral considera que o sistema de resolucdo de litigios se inscreve
plenamente nos objetivos da acdo da Unido na cena internacional, conjugando regras sobre a
protecdo dos investimentos e um mecanismo especifico de resolugéo de litigios com a afirmacgéo
expressa do direito das Partes contratantes de adotarem a legislagdo necesséria para realizar
objetivos legitimos de interesse publico, por exemplo em matéria de saude publica, de seguranca,
de ambiente ou de protecéo social.

Segundo, o acordo nédo viola o principio geral da igualdade de tratamento no que respeita ao
acesso ao mecanismo de resolucdo de litigios. Com efeito, a situacdo dos investidores
canadianos que investem na Unido ndo é comparavel com a dos investidores europeus que
investem no seu proprio espaco econdmico. Apenas se encontram em situacdes comparaveis 0s
investidores de cada Parte contratante que investem no territério da outra Parte contratante.

Terceiro, existem garantias processuais que permitem assegurar um nivel suficiente de protecao
do direito de acesso a um tribunal independente e imparcial, consagrado no artigo 47.° da Carta.
Com efeito, 0 mecanismo previsto constitui apenas um meio alternativo de resolugéo de eventuais
litigios relativos a aplicacdo do Acordo Econdmico e Comercial Global, que acresce as vias de
recurso oferecidas pelas Partes contratantes.

Além disso, as disposi¢des do acordo fixam o0s aspetos essenciais do regime de remuneracao dos
membros do tribunal do CETA, que inclui uma parte fixa e uma parte dependente da quantidade e
da complexidade dos litigios que Ihes sdo submetidos. Este regime é coerente com o carater
hibrido do mecanismo de resolugéo de litigios instituido, bem como com o facto de, pelo menos
num primeiro momento, esses membros nédo trabalharem a tempo inteiro.

Por ultimo, as condi¢gBes relativas & nomeacdo e a eventual destituicdo desses membros, bem
como as garantias estabelecidas afiguram-se suficientes. Por outro lado, o acordo contém regras
deontoldgicas precisas, aplicaveis aos membros e destinadas a garantir a sua independéncia e a
sua imparcialidade.

NOTA: As conclusdes do advogado-geral ndo vinculam o Tribunal de Justica. A missdo dos
advogados-gerais consiste em propor ao Tribunal de Justica, com toda a independéncia, uma solucdo
juridica nos processos que lhes séo atribuidos. Os juizes do Tribunal de Justica iniciam agora a sua
deliberacdo no presente processo. O acérdao sera proferido em data posterior.

Documento nao oficial, para uso exclusivo dos 6rgdos de informacao, que ndo envolve a responsabilidade
do Tribunal de Justica.

O texto integral das conclus@es é publicado no sitio CURIA no dia da leitura.
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